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คดี นี้ โจทก์ เป็น เอกชน ยื่นฟ้อง นางสาว ร. ซึ่ง เป็น เจ้าหน้าท่ี ของ สำนักงาน ท่ีดิน จำเลยท่ี ๑
และจำเลยท่ี ๒ กับท่ี ๓ ซึ่ง เป็น เอกชน อ้างว่า โจทก์ เป็น พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน กับ จำเลย ท่ี ๒
และท่ี ๓ ได้รับ ความเสียหาย จาก การ ท่ี จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ นำ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี
๒ และท่ี ๓ เป็น ผู้จัดการมรดก ไป แจ้ง ต่อ จำเลย ท่ี ๑ ให้ โอน ท่ีดิน ทรัพย์มรดก ของ มารดา จำนวน ๒๐
แปลง ให้ แก่ จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ ซึ่ง เป็น ผู้จัดการมรดก ท้ังท่ี จำเลย ท้ัง สาม รู้ดี ว่า คำสั่งศาล ท่ีต้ัง จำเลย 
ท่ี ๒ และท่ี ๓ เป็น ผู้จัดการมรดก นั้น ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด เนื่องจาก โจทก์ อุทธรณ์ คำสั่ง และ คดี อยู ่ระหว่าง 
การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ ทำให ้โจทก์ เสียหาย ขอให ้ศาล มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง เพิกถอน นิติ 
กรรมการ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง ๒๐ แปลง ให้ กลับมา เป็น กรรมสิทธิ์ ของ เจ้ามรดก
เห็นว่า แม้ โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท่ี ๑ ซึ่ง เป็น เจ้าหน้าท่ีของรัฐ ตามมาตรา ๓ แหง่ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ เข้ามา ใน คดี รว่มกับ จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ ซึ่ง 
เป็น เอกชน และ เป็น ทายาท โดย ต้ัง รูป เรื่อง เป็นการ ฟ้อง ขอ เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน โอน 
ท่ีดิน มรดก ซึ่ง เป็น คำสั่งทางปกครอง ว่า เป็นไป โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย มา ด้วย ก็ตาม แต่ เมื่อ 
พิจารณา คำฟ้อง และ คำขอ บังคับ ของ โจทก์ เป็น การกล่าวอ้าง ว่า จำเลย ท่ี ๒ และจำเลยท่ี ๓ ไม ่มี สิทธิ 
นำ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ เป็น ผู้จัดการมรดก ไป ประกอบการ ยื่นคำขอ ให้ 
จำเลย ท่ี ๑ จดทะเบียน สิทธ ิและ นิติกรรม โอน ท่ีดิน มรดก ของ มารดา โจทก์ ให้ แก่ จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓
ได้ เนื่องจาก คำสั่ง ต้ัง ผู้จัดการมรดก ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด จำเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ จึง ไม ่มี สิทธิ จัดการ มรดก และ 
มี คำ ขอให้ ทรัพย์มรดก กลับคืน สู ่กองมรดก กรณี จึง เป็น ข้อพิพาท เก่ียวกับ สิทธิ ใน การ จัดการ 
ทรัพย์มรดก ของ มารดา ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ ในฐานะทายาท และ เป็นเรื่อง 
นิติสัมพันธ์ ของ บุคคล ทาง แพง่ ระหว่าง เอกชน ด้วย กันเอง มากกว่า การ ขอให้ ตรวจสอบ ความ 
ชอบด้วยกฎหมาย ของ คำสั่งทางปกครอง ข้อพิพาท ใน คดี นี้ จึง อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ 
ศาลยุติธรรม ดู ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำวินิจฉัย ท่ี 14/2562ศาลจังหวัด 
สุราษฎร์ธานี ศาล ผู้สง่ ความเห็น ศาลปกครอง นครศรีธรรมราช ศาล ผู้รับ ความเห็น นา งวง จันทร์ วงศ ์
แก้ว หรือ จัน ท โรจ วงศ์ โจทก์ นางสาว รัญธิ ตา อินทวงศ์ ท่ี 1 กับพวกรวม 3 คนจำเลย พ.ร.บ.จัดต้ัง 
ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ.2542 ป.พ.พ. ป.ท่ีดิน
พ.ร.บ.วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ.2539

คำพิพากษา
คดี นี้ โจทก์ เป็น เอกชน ยื่นฟ้อง นางสาว ร. ซึ่ง เป็น เจ้าหน้าท่ี ของ สำนักงาน ท่ีดิน จำเลยท่ี ๑
และจำเลยท่ี ๒ กับท่ี ๓ ซึ่ง เป็น เอกชน อ้างว่า โจทก์ เป็น พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน กับ จำเลย ท่ี ๒
และท่ี ๓ ได้รับ ความเสียหาย จาก การ ท่ี จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ นำ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี
๒ และท่ี ๓ เป็น ผู้จัดการมรดก ไป แจ้ง ต่อ จำเลย ท่ี ๑ ให้ โอน ท่ีดิน ทรัพย์มรดก ของ มารดา จำนวน ๒๐
แปลง ให้ แก่ จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ ซึ่ง เป็น ผู้จัดการมรดก ท้ังท่ี จำเลย ท้ัง สาม รู้ดี ว่า คำสั่งศาล ท่ีต้ัง จำเลย 
ท่ี ๒ และท่ี ๓ เป็น ผู้จัดการมรดก นั้น ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด เนื่องจาก โจทก์ อุทธรณ์ คำสั่ง และ คดี อยู ่ระหว่าง 
การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ ทำให ้โจทก์ เสียหาย ขอให ้ศาล มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง เพิกถอน นิติ 
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กรรมการ จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ท้ัง ๒๐ แปลง ให้ กลับมา เป็น กรรมสิทธิ์ ของ เจ้ามรดก
เห็นว่า แม้ โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท่ี ๑ ซึ่ง เป็น เจ้าหน้าท่ีของรัฐ ตามมาตรา ๓ แหง่ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ เข้ามา ใน คดี รว่มกับ จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ ซึ่ง 
เป็น เอกชน และ เป็น ทายาท โดย ต้ัง รูป เรื่อง เป็นการ ฟ้อง ขอ เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน โอน 
ท่ีดิน มรดก ซึ่ง เป็น คำสั่งทางปกครอง ว่า เป็นไป โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย มา ด้วย ก็ตาม แต่ เมื่อ 
พิจารณา คำฟ้อง และ คำขอ บังคับ ของ โจทก์ เป็น การกล่าวอ้าง ว่า จำเลย ท่ี ๒ และจำเลยท่ี ๓ ไม ่มี สิทธิ 
นำ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ เป็น ผู้จัดการมรดก ไป ประกอบการ ยื่นคำขอ ให้ 
จำเลย ท่ี ๑ จดทะเบียน สิทธ ิและ นิติกรรม โอน ท่ีดิน มรดก ของ มารดา โจทก์ ให้ แก่ จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓
ได้ เนื่องจาก คำสั่ง ต้ัง ผู้จัดการมรดก ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด จำเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ จึง ไม ่มี สิทธิ จัดการ มรดก และ 
มี คำ ขอให้ ทรัพย์มรดก กลับคืน สู ่กองมรดก กรณี จึง เป็น ข้อพิพาท เก่ียวกับ สิทธิ ใน การ จัดการ 
ทรัพย์มรดก ของ มารดา ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี ๒ และท่ี ๓ ในฐานะทายาท และ เป็นเรื่อง 
นิติสัมพันธ์ ของ บุคคล ทาง แพง่ ระหว่าง เอกชน ด้วย กันเอง มากกว่า การ ขอให้ ตรวจสอบ ความ 
ชอบด้วยกฎหมาย ของ คำสั่งทางปกครอง ข้อพิพาท ใน คดี นี้ จึง อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ 
ศาลยุติธรรม()
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