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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย บัน ดาลโทสะ และ ฐาน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ 
โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร มิใช ่ความผิดต่อสว่นตัว แม้จำเลยท่ี 1 นำ เงิน มา ชดใช ้ให้ แก่ ผู้ 
ร้อง ท้ังสอง จน เป็นท่ีพอใจ และ ไม ่ติดใจ ดำเนินคดี กับ จำเลย ท่ี 1 ก็ตาม ก็ ไม ่ถือว่า เป็นการ ยอมความ
อัน จะ ทำให ้สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ของ โจทก์ ใน ความผิด ท้ังสอง ฐาน ดังกล่าว ระงับ ไป แต่ มีผล ทำให้ 
คดี ใน สว่น แพง่ ของ ผู้ ร้อง ท้ังสอง ท่ี ยื่นคำร้อง ขอให้ ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 44/1
ระงับ ไป เท่านั้น ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด 
ฎีกา ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 58, 83, 288,
371 ริบ อาวุธ มีด คัตเตอร ์ของกลาง และ บวก โทษ จำคุก ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง 
ท่ี 208/2562 และ คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1544/2562 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ ของ จำเลย ท่ี 1
ในคดีนี้ จำเลยท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ ใน ข้อหา รว่มกัน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร สว่น ข้อหา รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน ให้การ ว่า 
กระทำความผิด โดย บัน ดาลโทสะ แต่ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ บวก โทษ
จำเลยท่ี 2 ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา นาย หล่ัน และ นาง ทอง อินทร์ บิดา และ มารดา นาย ณรง 
เวทย์ ผู้ตาย ตามลำดับ ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต เฉพาะ ข้อหา รว่มกัน ฆา่ 
ผู้อ่ืน โดย ให้ เรียก นาย หล่ัน ว่า โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และ เรียก นาง ทอง อินทร ์ว่า โจทก์ รว่ม ท่ี 2 สว่น ข้อหา 
รว่มกัน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร โจทก์ 
รว่ม ท้ังสอง ไม ่เป็น ผู้เสียหาย จึง ไม ่อนุญาต และ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง 
รว่มกัน ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน เนื่องจาก ได้รับ ความเสียหาย จาก การ ท่ี จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ฆา่ 
ผู้ตาย เป็น ค่า ปลงศพ รวมท้ัง ค่าใช้จ่าย อัน จำเป็น อยา่ง อ่ืน ๆ 300,000 บาท โจทก์ รว่ม ท่ี 1 อายุ 72 ปี
ขอ เรียก ค่า ขาด ไร้ อุปการะ เดือน ละ 5,000 บาท จนถึงอายุ 90 ปี เป็น ระยะเวลา รวม 18 ปี เป็นเงิน
1,080,000 บาท โจทก์ รว่ม ท่ี 2 อายุ 67 ปี ขอ เรียก ค่า ขาด ไร้ อุปการะ เดือน ละ 5,000 บาท
จนถึงอายุ 90 ปี เป็น ระยะเวลา รวม 23 ปี เป็นเงิน 1,380,000 บาท รวม เป็น ค่าสินไหมทดแทน ท่ี 
จำเลย ท้ังสอง ต้อง รว่มกัน ชำระ ท้ังสิ้น 2,760,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ 
ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ทำ ละเมิด จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง จำเลยท่ี 1 และท่ี 2
ให้การ ใน คดี สว่น แพง่ ขอให ้ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ประกอบมาตรา 72, 371 การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 เป็น 
ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
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มาตรา 91 ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย บัน ดาลโทสะ จำคุก 15 ปี ฐาน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ปรับ 1,000 บาท ทาง นำสืบ จำเลย ท่ี 1 ฐาน ฆา่ 
ผู้อ่ืน โดย บัน ดาลโทสะ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่งในสาม คงจำคุก 10 ปี ฐาน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร จำเลยท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ก่ึงหนึ่ง คงปรับ
500 บาท รวมจำคุก 10 ปี และปรับ 500 บาท บวกโทษจำคุก 1 เดือน และ 2 เดือน ท่ี รอ การ ลงโทษ 
ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 208/2562 และ คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1544/2562 ของ 
ศาลชั้นต้น ตามลำดับ เข้ากับ โทษ ของ จำเลย ท่ี 1 ในคดีนี้ เป็นจำคุก 10 ปี 3 เดือน และปรับ 500
บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี
2 ยก คำ ขอให้ ริบ มีด คัตเตอร์ ของกลาง โดย ให้ คืน แก่ เจ้าของ และ ให้ ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ 
ของ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ให้จำเลยท่ี 1 ชำระเงิน ค่า ปลงศพ รวมท้ัง ค่าใช้จ่าย อัน จำเป็น อยา่ง อ่ืน ๆ
120,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 3 ตุลาคม 2563 เป็นต้นไป จนถึง 
วันท่ี 10 เมษายน 2564 และ อัตราร้อยละ 5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 11 เมษายน 2564 เป็นต้นไป จนกว่า 
จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง โดย ให้ นำ เงิน ท่ี จำเลย ท่ี 1 ชำระ แก่ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง เมื่อ วันท่ี 6
ตุลาคม 2563 จำนวน 20,000 บาท เข้า หัก ชำระหนี้ ดังกล่าว ด้วย โดย ให้ นำ ไป หัก ชำระ ดอกเบี้ย ท่ี 
คำนวณ ได้ ถึง วัน ดังกล่าว ก่อน หาก มีเงิน เหลือ ให้ นำ ไป หัก ชำระ ต้นเงิน ให้จำเลยท่ี 1 ชำระเงิน ค่า ขาด 
ไร้ อุปการะ 600,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 3 ตุลาคม 2563
เป็นต้นไป จนถึงวันท่ี 10 เมษายน 2564 และ อัตราร้อยละ 5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 11 เมษายน 2564
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 1 ให้จำเลยท่ี 1 ชำระเงิน ค่า ขาด ไร้ อุปการะ 800,000
บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 3 ตุลาคม 2563 เป็นต้นไป จนถึง วันท่ี 10
เมษายน 2564 และ อัตราร้อยละ 5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 11 เมษายน 2564 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ท้ังนี้ อัตราดอกเบี้ย ให้ ปรับเปล่ียน ลดลง หรือ เพิ่มขึ้น ตาม พระราชกฤษฎีกา ซึ่ง 
ออก ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 7 วรรคสอง (ท่ี แก้ไข ใหม)่ บวก ด้วย อัตรา เพิ่ม 
ร้อยละ 2 ต่อปี แต่ ต้อง ไม ่เกิน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ตามท่ี โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ขอ กับ ให้ จำเลย ท่ี 1 ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น แพง่ แทน โจทก์ รว่ม ท้ังสอง เฉพาะ ค่าขึ้นศาล ให้ ใช้ แทน ตาม จำนวน 
ทุนทรัพย์ ท่ี โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ชนะคดี โดยกำหนด ค่าทนายความ 15,000 บาท ยก คำร้องขอ 
ค่าสินไหมทดแทน ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 2 ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น แพง่ ระหว่าง โจทก์ รว่ม ท้ังสอง กับ 
จำเลย ท่ี 2 ให้เป็นพับ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง และ จำเลย ท่ี 1 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 พิพากษา แก้ เป็น 
ว่า ให้นำเงิน 40,000 บาท ท่ีจำเลยท่ี 1 นำมา วาง ต่อ ศาลชั้นต้น ไป หัก ชำระ ดอกเบี้ย ท่ี คำนวณ ได้ 
นับแต่ วันท่ี 3 ตุลาคม 2563 เป็นต้นไป จนถึงวันท่ี 10 เมษายน 2564 ตามท่ี ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ก่อน หาก มีเงิน เหลือ จึง ให้ นำ ไป หัก ชำระ ต้นเงิน ยก อุทธรณ์ ใน สว่น อาญา ของ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง คืน 
ค่าขึ้นศาล 55,200 บาท แก่ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง และ เมื่อ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ไมต้่อง เสีย 
ค่าธรรมเนียมศาล ใน ศาลชั้นต้น แล้ว จำเลยท่ี 1 จึง ไมต้่อง ชำระ ค่าธรรมเนียม ใน ศาลชั้นต้น แทน 
โจทก์ รว่ม ท้ังสอง อีก นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น 
อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 1 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า สำหรับ ความผิด ฐาน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง
หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด อุทธรณ์ จึง ยุติ ไป 
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ว่า ม ีเหตุ สมควร ลงโทษ 
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สถาน เบา และ รอ การ ลงโทษ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ใน ความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย บัน ดาลโทสะ หรือไม่
เห็นว่า แม้ ผู้ตาย มี อาการ มึนเมา สุรา เดิน มา ท่ี โต๊ะ ของ จำเลย ท้ังสอง และ ตะโกน ด่า พร้อม เข้ามา ตบ 
ศีรษะ ของ จำเลย ท่ี 1 โดย ผู้ตาย เป็น ฝ่าย ก่อเหตุ ขึ้น ก่อน ก็ตาม แต่ ผู้ตาย เพียง ด่า และ ตบ ศีรษะ จำเลย 
ท่ี 1 เท่านั้น การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ใช ้อาวุธ มีด คัตเตอร ์แทง ผู้ตาย ไป ท่ี บริเวณ หน้าอก ข้าง ซ้าย ใต้ ราวนม 1
ครั้ง ในขณะท่ี ผู้ตาย มี อาการ มึนเมา สุรา และ ไม ่มี อาวุธ ใด ๆ ท่ีจะ ต่อสู้ กับ จำเลย ท่ี 1 ได้ นับว่า 
เป็นเรื่อง ร้ายแรง และ แสดงให้เห็น ถึง ความ ไม ่เกรงกลัว ต่อ กฎหมาย ของ จำเลย ท่ี 1 ดัง จะ เห็น ได้ จาก 
จำเลย ท่ี 1 เคย ถูก ดำเนินคดี มา ก่อน คดี นี้ แล้ว ถึง 2 คดี ซึ่ง ศาล ได้ ให้โอกาส แก่ จำเลย ท่ี 1 โดย รอ การ 
ลงโทษ แล้ว แต่จำเลยท่ี 1 ไม ่หลาบจำ กลับมา กระทำความผิด ใน คดี นี้ ขึ้น อีก แม้จำเลยท่ี 1 ไม ่เคย ได้ 
รับโทษ จำคุก มา ก่อน หรือ มี ภาระ ต้อง เล้ียงด ูบุคคล ใน ครอบครัว หรือ มี เหตุ อ่ืน ตามท่ี อ้าง ใน ฎีกา
รวมท้ัง หลังจาก ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 มี คำพิพากษา แล้ว จำเลยท่ี 1 ได้ นำ เงิน มา ชดใช ้ให้ แก่ ผู้ ร้อง 
ท้ังสอง ทำให ้ผู้ ร้อง ท้ังสอง ไม ่ติดใจ ดำเนินคดี กับ จำเลย ท่ี 1 อีกต่อไป เมื่อ โจทก์ และ ผู้ ร้อง ท้ังสอง 
ได้รับ สำเนา ฎีกา แล้ว ไม ่แก้ ฎีกา ให้ เห็น เป็น อยา่ง อ่ืน ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า จำเลย ท่ี 1 ชำระหนี้ ให้ แก่ 
ผู้ ร้อง ท้ังสอง เป็นท่ีพอใจ และ ไม ่ติดใจ ดำเนินคดี กับ จำเลย ท่ี 1 แล้ว อัน มี ลักษณะ เป็นการ ยอมความ 
ก็ตาม แต่ ความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย บัน ดาลโทสะ และ ฐาน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร มิใช ่เป็นคดี ความผิดต่อสว่นตัว จึง ไม ่อาจ 
ยอมความ ได้ และ หา ทำให ้สิทธ ินำ คดีอาญา มา ฟ้อง ของ โจทก์ ใน ความผิด ดังกล่าว ระงับ ไป ไม ่คง 
มีผล ทำให้ คดี ใน สว่น แพง่ ของ ผู้ ร้อง ท้ังสอง ท่ี ขอให้ จำเลย ท่ี 1 ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ระงับ ไป 
เท่านั้น ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา
ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195
วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 แต่ ข้อเท็จจริง ดังกล่าว ก็ ยัง ไม ่เป็น เหตุผล เพียง พอท่ีจะ รอ การ 
ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ได้ แต่ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง กำหนด โทษ จำเลย ท่ี 1 ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย บัน 
ดาลโทสะ ก่อน ลดโทษ ให้ จำคุก 15 ป ีนั้น หนัก เกินไป เห็นควร แก้ไข ให้ เหมาะสม แก่ พฤติการณ ์แหง่ 
คดี ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย บางสว่น ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ฟังขึ้น 
บางสว่น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย บัน ดาลโทสะ ให้ ลงโทษ จำคุก 6 ปี ลดโทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่งในสาม คงจำคุก 4 ปี เมื่อ รวม กับ โทษ ฐาน อ่ืน และ บวก โทษ 
จำคุก ของ จำเลย ท่ี 1 ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แล้ว เป็นจำคุก 4 ปี 3 เดือน และปรับ 500 บาท
ยก คำร้อง ขอให้ ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน ของ ผู้ ร้อง ท้ังสอง นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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