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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม พ.ร.บ.การ เดินอากาศ พ.ศ.2497 มาตรา 32 วรรคหนึ่ง บัญญัติ ไว้ ว่า "ใบสำคัญ การ จดทะเบียน 
อากาศยาน เป็นอัน ใช้ไมไ่ด้ เมื่อ ...(1)...มี การเปล่ียนแปลง สิทธิครอบครอง อากาศยาน นั้น ในกรณีท่ี ผู้ 
มี สิทธิครอบครอง เป็น ผู้ จดทะเบียน..." และมาตรา 32 วรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณี (1) ถึง (5) ให ้ผู้ 
จดทะเบียน อากาศยาน นั้น สง่คืน ใบสำคัญ การ จดทะเบียน แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี โดย ไม ่ชักช้า" ดังนี้
เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า โจทก์ บอกเลิก สัญญาเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ โดยชอบ จำเลย จึง มี หน้าท่ี ต้อง 
สง่มอบ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ คืนแก่โจทก์ พร้อมท้ัง สง่คืน ใบสำคัญ การ จดทะเบียน แก่ 
พนักงานเจ้าหน้าท่ี และ ใบสำคัญ การ จดทะเบียน เป็นอัน ใช้ไมไ่ด้ โดย ผล ของ บทบัญญัติ ดังกล่าว
โดยท่ี ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง หา จำต้อง พิพากษา ให้ จำเลย ถอน 
การ จดทะเบียน อากาศยาน พิพาท ท้ัง 2 ลำ ไม ่อนึ่ง
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มี คำพิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน จำนวน
15,464,961.36 ดอลลาร์สหรัฐ พร้อม ดอกเบี้ย นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ
และ ให ้จำเลย ชำระ ค่า ขาด ประโยชน ์เป็น เงิน 760,000 ดอลลาร์สหรัฐ ต่อเดือน นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ สง่มอบ อากาศยาน และ เอกสาร อากาศยาน คืน แก่ โจทก์ จำเลย อุทธรณ์ ขอให้ 
ยกฟ้อง ทุนทรัพย์ ชั้น อุทธรณ์ จึง เป็น จำนวน 15,464,961.36 ดอลลาร์สหรัฐ เมื่อ ขณะ ยื่น ฟ้องคดี ต่อ 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง โจทก์ บรรยาย ฟ้อง โดย คิด ทุนทรัพย ์ใน 
อัตราแลกเปล่ียน 1 ดอลลาร์สหรัฐ เท่ากับ 32.9610 บาท ซึ่ง จำเลย ไม ่ได้ โต้แย้ง อัตราแลกเปล่ียน 
ตาม คำฟ้อง โจทก์ ทุนทรัพย์ ท่ี พิพาท ใน ชั้น อุทธรณ ์จึง ต้อง คิด คำนวณ ตาม อัตราแลกเปล่ียน ท่ี ใช้ ใน 
ขณะ ฟ้องคดี ดังกล่าว การ ท่ี จำเลย อุทธรณ์ โดย คิด อัตราแลกเปล่ียน ณ วัน ยื่น อุทธรณ ์ใน อัตรา 1
ดอลลาร์สหรัฐ เท่ากับ 33.5258 บาท และ นำ เงิน ค่า ขาด ประโยชน ์ตาม คำพิพากษา จำนวน
760,000 ดอลลาร์สหรัฐ มา รวม คำนวณ เป็น ทุนทรัพย์ และ เสีย ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์จำนวน
693,954 บาท จึง ไม ่ถูกต้อง ให้ คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์สว่น ท่ี ชำระ เกิน มา นั้น แก่ จำเลย

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระ ค่าเชา่ ค้างชำระ สำหรับ อากาศยาน เลขหมาย ชุด 24752 ระหว่าง 
วันท่ี 22 เมษายน 2556 ถึงวันท่ี 22 มกราคม 2557 จำนวน 1,925,527.25 ดอลลาร์สหรัฐ และ 
อากาศยาน เลขหมาย ชุด 24753 ระหว่าง วันท่ี 10 กันยายน 2554 ถึงวันท่ี 1 มกราคม 2557 จำนวน
2,070,000 ดอลลาร์สหรัฐ ค่าเชา่ เพิ่มเติม ค้างชำระ สำหรับ อากาศยาน เลขหมาย ชุด 24752
ระหว่าง วันท่ี 10 สิงหาคม 2554 ถึงวันท่ี 22 มกราคม 2557 อันเป็น วัน เลิก สัญญา จำนวน
6,272,058.44 ดอลลาร์สหรัฐ และ อากาศยาน เลขหมาย ชุด 24753 ระหว่าง วันท่ี 10 กันยายน
2554 ถึงวันท่ี 1 มกราคม 2557 อันเป็น วัน เลิก สัญญา จำนวน 4,389,032.95 ดอลลาร์สหรัฐ
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ ดอลลาร์สหรัฐ ไลบอร์ บวก 300 เบสิก พอยต์ (Dollar LIBOR plus 300
basis point) ต่อเดือน จาก เงิน ค้างชำระ ตาม สัญญาเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ นับแต่ วันท่ี ถึงกำหนด 
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ถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน จำนวน 537,277.29 ดอลลาร์สหรัฐ และ ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี จาก 
ต้นเงิน จำนวน 14,656,618.64 ดอลลาร์สหรัฐ ซึ่ง เป็น ยอดเงิน รวม ของ ค่าเชา่ และ ค่าเชา่ เพิ่มเติม 
ค้างชำระ ของ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ข้างต้น นับ จาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ ให้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน
ชำระ ค่าเสียหาย จาก การ ท่ี โจทก์ ไม ่สามารถ ใช้ อากาศยาน เลขหมาย ชุด 24753 ระหว่าง วันท่ี 2
มกราคม 2557 ถึงวันท่ี 2 กุมภาพันธ์ 2557 จำนวน 271,065.43 ดอลลาร์สหรัฐ และ ค่า ขาด 
ประโยชน์ ท่ี โจทก์ ไม ่สามารถ ใช้ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ได้เป็นเงิน 760,000 ดอลลาร์สหรัฐ ต่อเดือน
นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จำเลย จะ สง่มอบ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ และ เอกสาร อากาศยาน ตาม คำฟ้อง 
คืนให้ แก่ โจทก์ ให้ สง่มอบ อากาศยาน เลขหมาย ชุด 24752 และ 24753 คืนให ้แก่ โจทก์ ตาม สภาพ ท่ี 
ระบุ ไว้ ใน สัญญา พร้อม สง่มอบ เอกสาร อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ คืนแก่โจทก์ กับ ให้ ถอน การ จดทะเบียน 
อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ตามท่ี ได้ จดทะเบียน ไว้ กับ กรมการ บิน พลเรือน จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน จำนวน
15,464,961.36 ดอลลาร์สหรัฐ พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน จำนวน
14,656,618.64 ดอลลาร์สหรัฐ นับ ถัดจาก วันท่ี 11 กุมภาพันธ์ 2557 อันเป็น วัน ฟ้อง เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ให้ จำเลย ชำระ ค่า ขาด ประโยชน ์ท่ี โจทก์ ไม ่สามารถ ใช้ อากาศยาน พิพาท เป็น 
เงิน 760,000 ดอลลาร์สหรัฐ ต่อเดือน นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง ไป จนกว่า จำเลย จะ สง่มอบ อากาศยาน 
พิพาท และ เอกสาร อากาศยาน คืนให้ แก่ โจทก์ ให้ จำเลย สง่มอบ อากาศยาน พิพาท เลขหมาย ชุด 
อากาศยาน 24752 และ24753 พร้อม เอกสาร อากาศยาน คืนให้ แก่ โจทก์ ให้ จำเลย ถอน การ 
จดทะเบียน อากาศยาน พิพาท ท้ัง 2 ลำ ท่ี ได้ จดทะเบียน ไว้ กับ การ บิน พลเรือน (ท่ีถูก กรมการ บิน 
พลเรือน) หาก จำเลย ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย กรณี 
ชำระเงิน สกุล ดอลลาร์สหรัฐ เป็น เงินบาท ให้ คิด อัตราแลกเปล่ียน ถัวเฉล่ีย ของ ธนาคารพาณิชย ์ท่ี ขาย 
ให้ แก่ ลูกค้า ใน วันท่ี ใช้ เงิน ถ้า ไม ่มี อัตราแลกเปล่ียน ใน วันท่ี ใช้ เงิน จริง ให้ ถือเอา วันสุดท้าย ท่ี มี อัตรา 
ถัวเฉล่ีย เชน่ว่า ก่อน วัน ดังกล่าว ใน กรณี ธนาคารแหง่ประเทศไทย แจ้งให้ทราบ ถึง อัตราแลกเปล่ียน 
ถัวเฉล่ีย ของ ธนาคารพาณิชย์ (อัตรา อ้างอิง) ก็ ให้ ใช้ อัตรา ดังกล่าว เป็น เกณฑ์ คำนวณ ให ้จำเลย ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ กำหนด ค่าทนายความ ให้ 200,000 บาท จำเลย อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ กลาง วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี 
คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้น อุทธรณ์ รับฟังได้ เป็น ยุติ ว่า โจทก์ เป็น นิติบุคคล ประเภท บริษัทจำกัด 
ตามกฎหมาย ของ ราชอาณาจักร เนเธอร์แลนด์ ตาม หนังสือรับรอง บริษัท พร้อม คำแปล จำเลย เป็น 
นิติบุคคล ประเภท บริษัทจำกัด โจทก์ เชา่ อากาศยาน จำนวน 2 ลำ จาก บริษัท แบ็ค เตอร์ เอวิเอชั่น
จำกัด คือ อากาศยาน โบอ้ิง รุน่ 767 - 300 อีอาร์ เลขหมาย ชุด ของ อากาศยาน 24752
และอากาศยาน โบอ้ิง รุน่ 767 - 300 อีอาร์ เลขหมาย ชุด ของ อากาศยาน 24753 ต่อมา โจทก์ นำ 
อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ดังกล่าว ไป ให้ จำเลย เชา่ ต่อ จาก โจทก์ โดย จำเลย ตกลง ชำระ ค่าเชา่ พื้นฐาน และ 
ค่าเชา่ เพิ่มเติม สำหรับ อุปกรณ์ และ การ บำรุงรักษา ของ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ หลัง สิ้นสุด ระยะเวลา 
ตาม สัญญาเชา่ อากาศยาน จำเลย ยัง ไม ่สง่มอบ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ดังกล่าว คืน โจทก์ ตาม สัญญา
ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ จำเลย ข้อ แรก มี ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ 
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า โจทก์ และ จำเลย ได้ ตกลง ทำ สัญญาเชา่ อากาศยาน กัน โดย จำเลย ตกลง เชา่ 
อากาศยาน เลขหมาย ชุด 24752 และ 24753 ไปจากโจทก์ ซึ่ง จำเลย ก็ ให้การ ยอมรับ ว่า ได้ ตกลง ทำ 
สัญญาเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ดังกล่าว ไป จาก โจทก์ จริง ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็นท่ี ยุติ ว่า โจทก์ และ 
จำเลย ทำ สัญญาเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ เมื่อ โจทก์ อ้างว่า จำเลย กระทำ ผิดสัญญา สัญญา ดังกล่าว 
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สิ้นสุด ระยะเวลา ลง แล้วแต่ จำเลย ยังคง ครอบครอง และ ไม ่สง่มอบ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ คืนให้ แก่ 
โจทก์ จน ภายหลัง โจทก์ มี หนังสือ แจ้ง บอกเลิก สัญญา กับ บอกกล่าว ทวงถาม ให้ จำเลย หยุด นำ 
อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ขึ้น บิน และ สง่คืน โจทก์ กับ ให้ ชำระ ค่าเชา่ และ ค่าเชา่ เพิ่มเติม แต่ จำเลย เพิกเฉย
ดังนี้ โจทก์ ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง ให้ จำเลย สง่มอบ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ คืน ได้ โดย อาศัย สิทธิ ตาม 
สัญญาเชา่ อากาศยาน ดังกล่าว โดย ไม ่จำต้อง พิจารณา ว่า โจทก์ หรือ ผู้ใด เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ใน 
อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ท้ัง ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ ก็ บรรยาย ไว้ ชัดแจ้ง อยูแ่ล้ว ว่า อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ นั้น
โจทก์ เชา่ มาจาก บริษัท แบ็ค เตอร์ เอวิเอชั่น จำกัด การ ฟ้องคดี นี้ จึง ไมเ่ป็นการ ใช้ สิทธิ โดย ไม ่สุจริต 
ดังท่ี จำเลย อุทธรณ์ แต่อยา่งใด ท่ี ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง วินิจฉัย 
ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง นั้น ชอบแล้ว ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า 
ระหว่างประเทศ เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ์ ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์
ของ จำเลย ข้อ ต่อไป มี ว่า คำฟ้อง โจทก์ เคลือบคลุม หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ พิจารณา คำฟ้อง ของ โจทก์ แล้ว
โจทก์ บรรยาย ถึง สัญญาเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ โดย กล่าวอ้าง ถึง ระยะเวลา การเชา่ อากาศยาน 
แต่ละ ลำ จำนวน 36 เดือน ระบุ ถึง วันท่ี เริ่มต้น การเชา่ อากาศยาน แต่ละ ลำ และ วัน สิ้นสุด ระยะเวลา 
เชา่ สำหรับ อากาศยาน เลขหมาย ชุด 24752 ท่ี มี การเปล่ียนแปลง เวลา สิ้นสุด การเชา่ เป็น วันท่ี 22
มีนาคม 2556 นั้น โจทก์ ก็ได้ บรรยาย ไว้ ชัดแจ้ง แล้ว พร้อมท้ัง บรรยาย ถึง อัตรา ค่าเชา่ พื้นฐาน และ 
ค่าเชา่ เพิ่มเติม สำหรับ อุปกรณ์ และ การ บำรุงรักษา สำหรับ อากาศยาน แต่ละ ลำ กำหนด เวลา ใน การ 
ชำระ ค่าเชา่ ดังกล่าว ใน แต่ละ เดือน รวมถึง อัตราดอกเบี้ย กรณ ีผิดนัด และ ข้อ สัญญา ท่ี เก่ียวข้อง ซึ่ง มี 
รายละเอียด อยู ่ใน สัญญาเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ท่ี โจทก์ แนบ สำเนา ไว้ ท้าย คำฟ้อง อัน ถือเป็น 
สว่นหนึ่ง ของ คำฟ้อง ด้วย และ โจทก์ ได้ บรรยาย ถึง วันท่ี จำเลย เริ่ม ผิดนัด ไม ่ชำระ ค่าเชา่ พื้นฐาน และ 
ค่าเชา่ เพิ่มเติม สำหรับ อากาศยาน แต่ละ ลำ โดย แนบ รายละเอียด ตาราง คำนวณ ดอกเบี้ย ไว้ ใน 
เอกสาร ท้าย คำฟ้อง และ ได้ แยก การคำนวณ ค่าเสียหาย ใน สว่น ท่ี โจทก์ ไม ่สามารถ ใช้ อากาศยาน 
แต่ละ ลำ ไว้ โดย อ้างอิง ถึง อัตรา ค่าเชา่ พื้นฐาน ตาม สัญญา และ ระยะเวลา การคำนวณ ไว้ เป็น ข้อ 
ต่างหาก แล้ว ดังนี้ ยอ่ม ถือได้ว่า คำบรรยาย ฟ้อง ดังกล่าว แสดง ให้ พอ เข้าใจ ได้ ถึง สภาพ แหง่ ข้อหา
ข้ออ้าง ท่ี อาศัย เป็นหลัก แหง่ ข้อหา และ คำขอ บังคับ เป็น คำฟ้อง ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย ตาม ข้อกำหนด 
คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ.2540 ข้อ 6 วรรคหนึ่ง ซึ่ง ออก ตาม 
ความใน พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี 
พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ.2539 มาตรา 30 แล้ว ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง วินิจฉัย ว่า คำฟ้อง ของ โจทก์ เป็น คำฟ้อง ท่ี 
ไม ่เคลือบคลุม นั้น ชอบแล้ว ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ 
เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ์ ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน สว่น ท่ี จำเลย อุทธรณ ์ต่อไป ทำนอง ว่า จำเลย 
ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ หรือไม ่เพียงใดนั้น ใน ข้อ นี้ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
กลาง วินิจฉัย สรุป ได้ความ ว่า จำเลย เชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ตาม คำฟ้อง มาจาก โจทก์ สิทธิ และ 
หน้าท่ี ของ โจทก์ และ จำเลย จึง เป็นไปตาม ข้อกำหนด และ เง่ือนไข ท่ี ระบุ ใน สัญญา ดังกล่าว หลังจาก 
โจทก์ สง่มอบ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ให ้แก่ จำเลย แล้ว จำเลย ได้ ครอบครอง ใช้ประโยชน ์จาก 
อากาศยาน ดังกล่าว โดย ชำระ ค่าเชา่ พื้นฐาน และ ค่าเชา่ เพิ่มเติม เรื่อย มาจนกระท่ัง จำเลย ผิดนัด ไม ่
ชำระ ค่าเชา่ พื้นฐาน และ ค่าเชา่ เพิ่มเติม โจทก์ จึง บอกเลิก สัญญา ท้ัง 2 ฉบับ ซึ่ง เป็นการ ใช้ สิทธิ ตาม 
สัญญา ข้อ 13.2 หนังสือ บอกเลิก สัญญา ท้ัง 2 ฉบับ ดังกล่าว ออก โดย ผู้มีอำนาจ กระทำการ แทน โจทก์ 
และ มีผล ใน วันท่ี 22 มกราคม 2557 และ 1 มกราคม 2557 ตามลำดับ ต่อมาวันท่ี 28 มกราคม
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2557 กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ บริษัท จำเลย มี จดหมายอิเล็กทรอนิกส ์พร้อม เอกสาร แนบ ถึง โจทก์ 
ยืนยัน ยอด ค่าเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ท่ี ค้างชำระ แก่ โจทก์ โดย ขอ ผอ่นชำระ และ ลดหยอ่น หนี้ 
ดังกล่าว จำเลย มิได้ นำสืบ หรือ โต้แย้ง เก่ียวกับ หน้าท่ี และ จำนวน ค่าเชา่ พื้นฐาน และ ค่าเชา่ เพิ่มเติม 
ตาม คำฟ้อง และ ทาง นำสืบ ของ โจทก์ ข้อเท็จจริง จึง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย มี หน้าท่ี ต้อง ชำระ ค่าเชา่ 
พื้นฐาน และ ค่าเชา่ เพิ่มเติม ตามท่ี โจทก์ นำสืบ ซึ่ง รวมถึง ดอกเบี้ย และ ค่าเสียหาย จาก การ ท่ี โจทก์ ไม ่
สามารถ ใช ้อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ด้วย และ เมื่อ พิจารณา ตาราง คำนวณ ดอกเบี้ย แล้ว เห็นว่า ม ี
การคำนวณ ค่าเชา่ พื้นฐาน และ ค่าเชา่ เพิ่มเติม แยกกัน เป็น รายเดือน สำหรับ อากาศยาน แต่ละ ลำ 
โดยละเอียด ซึ่ง ตรง กับ ตาราง คำนวณ เอกสาร ท้าย คำฟ้อง หมายเลข 12 แต่ จำเลย ก็ ไม ่ได้ โต้แย้ง ไว้ 
ใน คำให้การ หรือ ถามค้าน พยาน โจทก์ ว่า ตาราง คำนวณ ดอกเบี้ย ดังกล่าว ไม ่ถูกต้อง อยา่งไร ท้ัง เมื่อ 
ผู้รับมอบอำนาจ โจทก์ นำสืบ ว่า หลังจาก โจทก์ มี หนังสือ บอกเลิก สัญญา และ บอกกล่าว ทวงถาม ไป ยัง 
จำเลย แล้ว กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ บริษัท จำเลย มี จดหมายอิเล็กทรอนิกส ์พร้อม เอกสาร แนบ ยืนยัน 
ยอด ค่าเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ท่ี ค้างชำระ แก่ โจทก์ จำเลย ก็ ไม ่ได้ ถามค้าน พยาน โจทก์ หรือ นำสืบ 
โต้แย้ง เก่ียวกับ ความไมถู่กต้อง ของ ยอด หนี้ ท่ี จำเลย ยืนยัน ตาม จดหมายอิเล็กทรอนิกส ์ดังกล่าว
พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำ สืบมา ใน ประเด็น นี้ จึง มี น้ำหนัก ให้ รับฟังได้ มากกว่า พยานหลักฐาน ของ 
จำเลย ท่ี ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง วินิจฉัย ใน ข้อ นี้ และ พิพากษา มา 
นั้น ชอบแล้ว ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ เห็นพ้อง ด้วย
อุทธรณ์ ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน อยา่งไรก็ตาม ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา ตาม ฟ้อง ให ้จำเลย ถอน การ 
จดทะเบียน อากาศยาน พิพาท ท้ัง 2 ลำ ท่ี ได้ จดทะเบียน ไว้ กับ กรมการ บิน พลเรือน หาก จำเลย ไม ่
ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย นั้น เห็นว่า ตาม พระราชบัญญัติ 
การ เดินอากาศ พ.ศ.2497 มาตรา 32 วรรคหนึ่ง บัญญัติ ไว้ ว่า "ใบสำคัญ การ จดทะเบียน อากาศยาน 
เป็นอัน ใช้ไมไ่ด้ เมื่อ ...(1)...มี การเปล่ียนแปลง สิทธิครอบครอง อากาศยาน นั้น ในกรณีท่ี ผู้ มี 
สิทธิครอบครอง เป็น ผู้ จดทะเบียน..." และมาตรา 32 วรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณี (1) ถึง (5) ให ้ผู้ 
จดทะเบียน อากาศยาน นั้น สง่คืน ใบสำคัญ การ จดทะเบียน แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี โดย ไม ่ชักช้า" ดังนี้
เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า โจทก์ บอกเลิก สัญญาเชา่ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ โดยชอบ จำเลย จึง มี หน้าท่ี ต้อง 
สง่มอบ อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ คืนแก่โจทก์ พร้อมท้ัง สง่คืน ใบสำคัญ การ จดทะเบียน แก่ 
พนักงานเจ้าหน้าท่ี และ ใบสำคัญ การ จดทะเบียน เป็นอัน ใช้ไมไ่ด้ โดย ผล ของ บทบัญญัติ ดังกล่าว
โดยท่ี ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง หา จำต้อง พิพากษา ให้ จำเลย ถอน 
การ จดทะเบียน อากาศยาน พิพาท ท้ัง 2 ลำ ไม ่อนึ่ง
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มี คำพิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน จำนวน
15,464,961.36 ดอลลาร์สหรัฐ พร้อม ดอกเบี้ย นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ
และ ให ้จำเลย ชำระ ค่า ขาด ประโยชน ์เป็น เงิน 760,000 ดอลลาร์สหรัฐ ต่อเดือน นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ สง่มอบ อากาศยาน และ เอกสาร อากาศยาน คืน แก่ โจทก์ จำเลย อุทธรณ์ ขอให้ 
ยกฟ้อง ทุนทรัพย์ ชั้น อุทธรณ์ จึง เป็น จำนวน 15,464,961.36 ดอลลาร์สหรัฐ เมื่อ ขณะ ยื่น ฟ้องคดี ต่อ 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง โจทก์ บรรยาย ฟ้อง โดย คิด ทุนทรัพย ์ใน 
อัตราแลกเปล่ียน 1 ดอลลาร์สหรัฐ เท่ากับ 32.9610 บาท ซึ่ง จำเลย ไม ่ได้ โต้แย้ง อัตราแลกเปล่ียน 
ตาม คำฟ้อง โจทก์ ทุนทรัพย์ ท่ี พิพาท ใน ชั้น อุทธรณ ์จึง ต้อง คิด คำนวณ ตาม อัตราแลกเปล่ียน ท่ี ใช้ ใน 
ขณะ ฟ้องคดี ดังกล่าว การ ท่ี จำเลย อุทธรณ์ โดย คิด อัตราแลกเปล่ียน ณ วัน ยื่น อุทธรณ ์ใน อัตรา 1
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ดอลลาร์สหรัฐ เท่ากับ 33.5258 บาท และ นำ เงิน ค่า ขาด ประโยชน ์ตาม คำพิพากษา จำนวน
760,000 ดอลลาร์สหรัฐ มา รวม คำนวณ เป็น ทุนทรัพย์ และ เสีย ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์จำนวน
693,954 บาท จึง ไม ่ถูกต้อง ให้ คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์สว่น ท่ี ชำระ เกิน มา นั้น แก่ จำเลย พิพากษา 
แก้ เป็น ว่า ให้ ยก คำขอ ท่ี ให้ จำเลย ถอน การ จดทะเบียน อากาศยาน ท้ัง 2 ลำ ท่ี จดทะเบียน ไว้ กับ 
กรมการ บิน พลเรือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ คง เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์สว่น ท่ี ชำระ 
เกิน มา แก่ จำเลย ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 
ให้ 100,000 บาท
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