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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ข้อตกลง ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ท่ี โจทก์ และ จำเลย ตกลง หยา่ขาด จาก การ เป็น สามี 
ภริยา กัน โดย จะ ไป จดทะเบียน หยา่ กันท่ี ท่ีว่าการอำเภอ เมือง นนทบุร ีใน วัน ทำสัญญา 
ประนีประนอมยอมความ หาก ฝ่าย ใด ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา
ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม ยอม เมื่อ วันท่ี 26 มกราคม 2555 โจทก์ และ จำเลย ไม ่อุทธรณ์ คดี จึง ถึงท่ีสุด 
ใน วันท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2555 การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย จึง มีผล สมบูรณ ์ใน วัน ดังกล่าว โดย ไม ่
จำต้อง ไป จดทะเบียน การหยา่ เพียงแต่ จะ อ้าง เป็น เหตุ เสื่อม สิทธิ ของ บุคคลภายนอก ผู้ กระทำการ 
โดยสุจริต ไม ่ได้ เท่านั้น ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1531 วรรคสอง แม ้ข้อตกลง จะ ระบุ ให้ ไป จดทะเบียน 
หยา่ กันท่ี ท่ีว่าการอำเภอ เมือง นนทบุรี แต่ ใน วันท่ี ศาล พิพากษา ตาม ยอม โจทก์ และ จำเลย ไม ่ได้ ไป 
จดทะเบียน การหยา่ กันท่ี ท่ีว่าการอำเภอ เมือง นนทบุรี โจทก์ และ จำเลย คนใดคนหนึ่ง ยอ่ม นำ 
คำพิพากษา ไป จดทะเบียน หยา่ ได้ ตามระเบียบ กระทรวงมหาดไทย ว่าด้วย การ จดทะเบียน 
ครอบครัว พ.ศ.2541 ข้อ 6 ระบุว่า ใน การ ขอ จดทะเบียน และ บันทึก การหยา่ จะ ร้องขอ ต่อ 
นายทะเบียน ณ สำนักทะเบียน อำเภอ แหง่ใด แหง่ หนึ่ง ก็ได้ และ การ จดทะเบียน หยา่ โดย คำพิพากษา 
ต้อง นำ สำเนา คำพิพากษา อัน ถึงท่ีสุด ให้ สามี ภริยา หยา่กัน และ มี คำรับรอง ถูกต้อง มา แสดง นั้น 
สามารถ ดำเนินการ ฝ่าย เดียว ได้ ดัง จะ เห็น ได้ ใน ข้อ 22 (4) ท่ีระบุว่า สำหรับ ในกรณีท่ี ผู้ ร้อง มา 
ยื่นคำร้อง เพียง ฝ่าย เดียว ให้ เก็บรักษา ใบสำคัญ การหยา่ ฉบับ ท่ี เหลือ ไว้ และ แจ้ง ให้ อีก ฝ่าย มา รับ ไป
การ ท่ี จำเลย นำ สำเนา สัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ สำเนา คำพิพากษา ตาม ยอม ซึ่ง มี คำรับรอง 
ถูกต้อง ไป จดทะเบียน การหยา่ ท่ี สำนักงานเขต ลาดพร้าว จึง ถูกต้อง แล้ว การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ 
จำเลย มีผล สมบูรณ์ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ซึ่ง ศาล พิพากษา ตาม ยอม แล้ว มี ข้อตกลง ใน 
การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย การ แบง่ ทรัพย์สิน และ ความ รับผิด เก่ียวกับ หนี้สิน อัน เป็นหนี้ รว่ม 
ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย จึง เป็น กรณี ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1532 เพื่อ ระงับ ข้อพิพาท ระหว่าง โจทก์ กับ 
จำเลย ตาม ป.พ.พ. มาตรา 850 ซึ่ง มิได้ มุง่หมาย ให้ เป็น สัญญา เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ระหว่าง สมรส 
โดยแท้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1469 ท่ี โจทก์ จะ มี สิทธิ บอก ล้าง ได้ เพราะ หาก ให้ โจทก์ ใช้ สิทธิ บอก ล้าง 
ได้ ในกรณีนี้ ก็ เท่ากับ ยอมให้ โจทก์ เปล่ียนแปลง ผล ของ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ซึ่ง เป็น 
สว่นหนึ่ง ของ คำพิพากษา ตาม ยอม ของ ศาล ยอ่ม เป็นการ ไม ่ชอบ และ ขัดต่อ ป.วิ.พ. มาตรา 145

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้พิพากษา ให้ จำเลย แบง่ สินสมรส นั้น ให้ แก่ โจทก์ ครึ่งหนึ่ง หาก 
จำเลย ไม ่แบง่ หรือ แบง่ ไม ่ได้ ให้ จำเลย ชดใช ้ราคา สินสมรส เท่ากับ ครึ่งหนึ่ง ของ มูลค่า ทรัพย์สิน 
ดังกล่าว แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ให ้โจทก์ ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน จำเลย โดย กำหนด ค่าทนายความ เป็น เงิน 80,000 บาท โจทก์ อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ 
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เป็น พับ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ เป็น ยุติ 
ใน ชั้นนี้ โดย คู่ความ ไม ่โต้แย้ง คัดค้าน ว่า โจทก์ และ จำเลย อยูกิ่น เป็น สามี ภริยา กัน เมื่อ ปี 2538 ม ีบุตร 
ด้วยกัน 1 คน คือ นายศรเทพ เกิด เมื่อ วันท่ี 1 กรกฎาคม 2540 ตาม สำเนา สูติบัตร วันท่ี 7 มีนาคม
2543 โจทก์ และ จำเลย จดทะเบียนสมรส กัน ตาม สำเนา ใบสำคัญ การสมรส โจทก์ และ จำเลย 
ประกอบอาชีพ ขาย รถยนต์ มือสอง ม ีทรัพย์สิน ท่ี เป็น สินสมรส รว่มกัน และ เป็นหนี้ รว่ม จาก การกู้เงิน 
ธนาคาร เพื่อ ใช้ ประกอบ กิจการ รว่มกัน ด้วย ท่ีดิน ตามท่ี โจทก์ ฟ้อง รวม 16 โฉนด เป็น ทรัพย์สิน ท่ี 
ได้มา ระหว่าง สมรส มีชื่อ จำเลย เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ยกเว้น ท่ีดิน ตาม สำเนา โฉนดท่ีดิน ท่ี มี โจทก์ และ 
จำเลย เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม โดย ท่ีดิน ตาม สำเนา โฉนดท่ีดิน ถูก เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด เพื่อ 
ขายทอดตลาด นำ เงิน ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา ตาม สำเนา หนังสือ ของ เจ้าพนักงานบังคับคดี จังหวัด 
นนทบุรี เมื่อวันท่ี 2 พฤษภาคม 2551 โจทก์ ฟ้อง จำเลย และ นางสาว หรือ นาง พัช มณฑ์ ต่อ 
ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง ให้ จำเลย (ซึ่ง เป็น จำเลย ท่ี 1) ชำระ ค่า อุปการะ เล้ียงดู และ ให้ 
รว่มกับ นางสาว พัช มณฑ์ (ซึ่ง เป็น จำเลย ท่ี 2) ชำระ ค่าทดแทน เนื่องจาก มี ความสัมพันธ ์ฉัน ชู้สาว ตาม 
คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 876/2551 จำเลย และ นางสาว พัช มณฑ์ ให้ การต่อสู้ คดี ขอให้ ยกฟ้อง วันท่ี 18
กันยายน 2551 โจทก์ ถอนฟ้อง นางสาว พัช มณฑ์ และ ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ จำเลย 
ศาล อนุญาต ให้ ถอนฟ้อง และ พิพากษา ตาม ยอม ตาม สำเนา รายงาน กระบวน พิจารณา และ สำเนา 
สัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ สำเนา คำพิพากษา ตาม ยอม คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี
1847/2551 นอกจากนี้ เมื่อ วันท่ี 11 มิถุนายน 2551 โจทก์ ได้ ฟ้อง นาย ศุภ โชค หรือ ศุภ ชัย หรือ วร โชติ 
หรือ เฉลิม โชค หรือ เฉลิม ชัย กับพวกรวม 5 คน ให้ คืน สินสมรส ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ท่ี จำเลย โอน 
ให้ แก่ นาย ศุภ โชค กับ พวก รวม 5 คน โดย โจทก์ ไม ่ยินยอม ต่อ ศาลจังหวัด นนทบุร ีตาม สำเนา คำ 
ฟ้องคดี หมายเลข ดำ ท่ี 768/2551 นาย ศุภ โชค กับ พวก รวม 5 คน ให ้การต่อสู้ คดี ตาม สำเนา 
คำให้การ วันท่ี 4 กุมภาพันธ์ 2553 โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ เรียก จำเลย เข้ามา เป็น จำเลย รว่มใน 
คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 768/2551 ศาลจังหวัด นนทบุร ีอนุญาต วันท่ี 9 สิงหาคม 2553 จำเลย ให้ 
การต่อสู้ คดี ขอให ้ยกฟ้อง โจทก์ ตาม สำเนา คำร้อง ขอให้ เรียก จำเลย เข้า เป็น คู่ความ รว่ม และ สำเนา 
คำให้การ ศาลจังหวัด นนทบุรี เรียก จำเลย เป็น จำเลย ท่ี 6 และ สง่ สำนวน ไป ให้ ประธาน ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 768/2551 อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา และ พิพากษา ของ ศาลจังหวัด 
นนทบุรี หรือ ของ ศาลชั้นต้น ตาม สำเนา รายงาน กระบวน พิจารณา ลงวันท่ี 23 สิงหาคม 2553
ระหว่าง รอ คำวินิจฉัย ของ ประธาน ศาลฎีกา เมื่อวันท่ี 24 มีนาคม 2553 โจทก์ ฟ้อง จำเลย ต่อ 
ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง ขอให ้โจทก์ เป็น ผู้จัดการ สินสมรส แต่ผู้เดียว ตาม สำเนา คำฟ้อง 
คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี458/2553 จำเลย ให้ การต่อสู้ คดี ขอให้ ยกฟ้อง ตาม สำเนา คำให้การ
ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ตาม 
สำเนา คำพิพากษา ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง และ สำเนา คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ คดี ถึงท่ีสุด 
โดย คู่ความ ไม ่ฎีกา วันท่ี 20 พฤษภาคม 2553 โจทก์ ฟ้อง จำเลย เป็น คดีอาญา ว่า ยักยอก เงินฝาก ใน 
ธนาคาร ซึ่ง เป็น สินสมรส ต่อ ศาลแขวง นนทบุรี ตาม สำเนา คำฟ้อง ศาลแขวง นนทบุร ีไต่สวนมูลฟ้อง 
แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลแขวง นนทบุร ีพิพากษา ยกฟ้อง ตาม 
สำเนา บันทึก คำพิพากษา ด้วย วาจา ลงวันท่ี 22 มีนาคม 2554 คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี 1229/2553
หมายเลข แดง ท่ี 546/2554 วันท่ี 22 ตุลาคม 2553 ประธาน ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดีแพง่ หมายเลข ดำ 
ท่ี 768/2551 อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลชั้นต้น และ ได้ สง่ คำวินิจฉัย ให้ ศาลจังหวัด 
นนทบุรี อ่าน ให้ คู่ความ ฟัง เมื่อ วันท่ี 25 กุมภาพันธ์ 2554 ตาม สำเนา คำวินิจฉัย ของ ประธาน ศาลฎีกา 
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และ ราย งานการ อ่าน คำวินิจฉัย ให้ คู่ความ ฟัง ศาลจังหวัด นนทบุร ีโอน คดี มายัง ศาลชั้นต้น เป็น 
คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 147/2554 วันท่ี 26 มกราคม 2555 โจทก์ และ จำเลย (ซึ่ง เป็น จำเลย ท่ี 6)
และ นาย ศุภ ชัย กับ พวก ได้ ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ และ ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม ยอม
ตาม สำเนา สัญญา ประนีประนอมยอมความ และ สำเนา คำพิพากษา ตาม ยอม คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี
14/2555 กับ สำเนา รายงาน กระบวน พิจารณา โดย สัญญา ประนีประนอมยอมความ ระบุ ว่า ข้อ 1.
จำเลยท่ี 6 (จำเลยคดีนี้) ตกลง ชำระเงิน จำนวน 10,400,000 บาท (สิบ ล้าน สี่ แสน บาท ถ้วน)
ให้แก่โจทก์ โดย จะ ชำระ เป็น แคชเชียร ์เช็ค ของ ธนาคารพาณิชย ์และ เงินสด บางสว่น ใน วัน ทำสัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ฉบับ นี้ ซึ่ง โจทก์ ได้รับ แคชเชียร ์เช็ค ดังกล่าว และ เงินสด จาก จำเลย ท่ี 6
ครบถ้วน เรียบร้อย แล้ว ใน วันนี้ ข้อ 2. จำเลยท่ี 6 ตกลง ยก กรรมสิทธิ์ รถยนต์ โตโยต้า ฟอร์จูนเนอร์
หมาย เลขทะเบียน สส 7004 กรุงเทพมหานคร ให้แก่โจทก์ โดยจำเลยท่ี 6 จะ ไป จดทะเบียน โอน แก่ 
โจทก์ ภายใน วันท่ี 29 กุมภาพันธ์ 2555 ข้อ 3. บ้าน และ ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 26628 เลขท่ีดิน 136
ตำบล บาง ขุน กอง อำเภอ บาง กรวย จังหวัด นนทบุรี บ้านเลขท่ี 199/10 หมูท่ี่ 3 ตำบล บาง ขุน กอง
อำเภอ บาง กรวย จังหวัด นนทบุรี จำเลยท่ี 6 และ โจทก์ ได้ นำ ไป จำนอง ไว้ แก่ ธนาคาร แอล เอช แบงค์
ซึ่ง มี หนี้ ค้าง อยู ่3,941,794.74 บาท โจทก์ ตกลง เป็น ผู้รับผิดชอบ ผอ่น ชำระหนี้ แก่ ธนาคาร เจ้าหนี้ 
ผู้เดียว นับ แต่วัน ทำสัญญา ยอม ฉบับ นี้ หาก โจทก์ ไม ่ผอ่น ชำระหนี้ ค่า บ้าน จน เป็นเหตุให้ จำเลย ท่ี 6
ต้อง ถูก ฟ้องร้อง หรือ ดำเนินคดี จาก ธนาคาร อันเนื่องมาจาก หนี้ ค่า บ้าน ดังกล่าว โจทก์ ยิน ยอมให ้
จำเลย ท่ี 6 ใช้ สิทธ ิไล่เบี้ย เอา จาก โจทก์ ได้ ตาม จำนวน หนี้ ท่ี จำเลย ท่ี 6 ต้อง รับผิดชอบ เมื่อ ผอ่น 
ชำระหนี้ ครบถ้วน ตามกำหนด ชำระหนี้ ของ ธนาคาร เจ้าหนี้ ภายใน กำหนด เวลา 27 ปีแล้ว จำเลย จะ 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ใน สว่น ของ ตน แก่ โจทก์ หากจำเลยท่ี 6 ไม ่โอนกรรมสิทธิ์ ให้ แก่ โจทก์ ให้ 
ถือเอา คำพิพากษา เป็น การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 6 ข้อ 4. โจทก์ และ จำเลย ท่ี 6 ตกลง หยา่ขาด 
จาก การ เป็น สาม ีภริยา กัน โดย จะ ไป จดทะเบียน หยา่ กันท่ี ท่ีว่าการอำเภอ เมือง นนทบุร ีใน วัน 
ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ฉบับ นี้ หาก ฝ่าย ใด ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา ตาม คำพิพากษา แทน 
การแสดงเจตนา ข้อ 5. โจทก์ ยินยอม สง่มอบ โฉนดท่ีดิน ซึ่ง จำเลย ท่ี 6 เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ และ 
ปัจจุบัน อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ โจทก์ จำนวน 5 โฉนด ได้แก่ 5.1 โฉนดเลขท่ี 26326 เลขท่ี 416
หน้าสำรวจ 801 ตำบล คลองขอ่ย อำเภอ ปาก เกร็ด จังหวัด นนทบุรี 5.2 โฉนดเลขท่ี 21262 เลขท่ีดิน
1395 หน้าสำรวจ 123 ตำบล คลองขอ่ย อำเภอ ปาก เกร็ด จังหวัด นนทบุรี 5.3 โฉนดเลขท่ี 28802
เลขท่ี 139 หน้าสำรวจ 2661 ตำบลบางพลับ อำเภอ ปาก เกร็ด จังหวัด นนทบุรี 5.4
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ เลขท่ี 1078 เลขท่ีดิน 248 หน้าสำรวจ ตำบลดอยหล่อ
อำเภอจอมทอง จังหวัด เชียงใหม ่5.5 โฉนดเลขท่ี 104586 เลขท่ีดิน 100 หน้าสำรวจ 17216
ตำบลบางแก้ว (สำโรง ฝั่ ง เหนือ) อำเภอบางพลี (พระโขนง) จังหวัด สมุทรปราการ ให้แก่โจทก์ (ท่ี ถูก 
จำเลย ท่ี 6) และ หาก มี โฉนดท่ีดิน แปลง อ่ืน ๆ ท่ี มีชื่อ จำเลย ท่ี 6 เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ อยู ่ใน ความ 
ครอบครอง ของ โจทก์ อีก โจทก์ ตกลง คืนให้ จำเลย ท่ี 6 ท้ังหมด ข้อ 6. โจทก์ ไม ่ติดใจ เรียกร้อง และ 
ดำเนินคดี ท้ัง ทาง แพง่ และ ทางอาญา เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ตาม ฟ้อง ใน คดี นี้ และ ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย 
ท้ัง หก อีกต่อไป ข้อ 7. ค่าฤชาธรรมเนียม ท่ี ศาล ไม ่สั่ง คืนให้ เป็น พับ ข้อ 8. โจทก์ จำเลย ท้ัง หก ตกลง 
ยิน ยอมตาม ข้อ 1. ถึงข้อ 7. หาก ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่ง ไม ่ปฏิบัติตาม สัญญา ให้ อีก ฝ่าย บังคับ คดี ได้ ทันที ใน 
วันท่ี ศาล พิพากษา ตาม ยอม จำเลย ได้ มอบ แคชเชียร ์เช็ค 7 ฉบับ เป็นเงิน 10,300,000 บาท
กับเงินสด 100,000 บาท ให้แก่โจทก์ ตาม สำเนา แคชเชียร ์เช็ค และ หนังสือ การ รับ เงินสด ปรากฏ ว่า 
โจทก์ ไม ่ไป จดทะเบียน หยา่ กับ จำเลย และ โจทก์ ผิดสัญญา ไม ่ยอม ชำระหนี้ ตาม ข้อ 3. จึง ถูก ธนาคาร 
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มี หนังสือ ทวงถาม ให้ โจทก์ และ จำเลย ชำระหนี้ และ บังคับ จำนอง ตาม หนังสือ ทวงถาม ลงวันท่ี 19
กันยายน 2555 วันท่ี 9 เมษายน 2556 จำเลย นำ สำเนา คำพิพากษา ตาม ยอม ไป ดำเนินการ 
จดทะเบียน หยา่ ท่ี สำนักงานเขต ลาดพร้าว ตาม สำเนา ใบสำคัญ การหยา่ โจทก์ ฟ้องคดี นี้ เมื่อ วันท่ี 12
พฤศจิกายน 2556 ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า คดี นี้ ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้ำ กับ คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 147/2554
หมายเลข แดง ท่ี 14/2555 ของ ศาลชั้นต้น คู่ความ ไม ่อุทธรณ์ จึง ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
นอกจากนี้ โจทก์ อุทธรณ์ ขอให ้แบง่ ท่ีดิน ตาม ฟ้อง เฉพาะ ท่ีดิน ตาม สำเนา โฉนดท่ีดิน รวม 16 แปลง
สว่น ทรัพย์สิน อ่ืน โจทก์ และ จำเลย ไม ่อุทธรณ์ ดังนั้น ใน สว่น ทรัพย์สิน อ่ืน จึง ยุติ ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ประการ แรก การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย 
มีผล สมบูรณ์ หรือไม ่ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1531 วรรค หนึ่ง บัญญัติ ว่า
"การสมรส ท่ี จดทะเบียน ตามกฎหมาย นั้น การหยา่ โดย ความยินยอม ของ คู่สมรส ท้ังสองฝ่าย มีผล 
นับแต่ เวลา จดทะเบียน การหยา่ เป็นต้นไป" และ วรรค สอง บัญญัติ ว่า "การหยา่ โดย คำพิพากษา มีผล 
แต่ เวลา ท่ี คำพิพากษาถึงท่ีสุด แต่ จะ อ้าง เป็น เหตุ เสื่อม สิทธิ ของ บุคคลภายนอก ผู้ ทำการ โดยสุจริต ไม ่
ได้ เว้นแต่ จะ ได้ จดทะเบียน การหยา่ นั้น แล้ว" ตาม สำเนา สัญญา ประนีประนอมยอมความ และ สำเนา 
คำพิพากษา ตาม ยอม คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 14/2555 ปรากฏ ข้อตกลง ใน สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ข้อ 4. ว่า "โจทก์ และ จำเลย ตกลง หยา่ขาด จาก การ เป็น สามี ภริยา กัน โดย 
จะ ไป จดทะเบียน หยา่ กันท่ี ท่ีว่าการอำเภอ เมือง นนทบุร ีใน วัน ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ 
ฉบับ นี้ หาก ฝ่าย ใด ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม ยอม วันท่ี 26 มกราคม 2555 โจทก์ และ จำเลย ไม ่อุทธรณ์ คำพิพากษา ตาม 
ยอม คดี ยอ่ม ถึงท่ีสุด ใน วันท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2555 ดังนั้น การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย จึง มีผล 
สมบูรณ์ นับแต่ วันท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2555 ตามมาตรา 1531 วรรคสอง โดย ไม ่จำต้อง ไป จดทะเบียน 
การหยา่ เพียงแต่ จะ อ้าง เป็น เหตุ เสื่อม สิทธิ ของ บุคคลภายนอก ผู้ กระทำการ โดยสุจริต ไม ่ได้ เท่านั้น
อนึ่ง แม้ ตาม ข้อตกลง จะ ระบุ ว่า ให้ ไป จดทะเบียน หยา่ กันท่ี ท่ีว่าการอำเภอ เมือง นนทบุรี แต่ ก็ ได้ความ 
ว่า ใน วันท่ี ศาล พิพากษา ตาม ยอม โจทก์ และ จำเลย ไม ่ได้ ไป จดทะเบียน การหยา่ กันท่ี ท่ีว่าการอำเภอ 
เมือง นนทบุรี เชน่นี้ โจทก์ และ จำเลย คนใดคนหนึ่ง ยอ่ม นำ คำพิพากษา ไป จดทะเบียน การหยา่ ได้ ซึ่ง 
การนำ คำพิพากษา ไป จดทะเบียน การหยา่ นี้ หา จำต้อง ไป จดทะเบียน การหยา่ กันท่ี ท่ีว่าการอำเภอ 
เมือง นนทบุรี แต่เพียง แหง่ เดียว ไม ่เพราะ ตามระเบียบ กระทรวงมหาดไทย ว่าด้วย การ จดทะเบียน 
ครอบครัว พ.ศ.2541 ข้อ 6 ระบุ ว่า ใน การ ขอ จดทะเบียน และ บันทึก การหยา่ จะ ร้องขอ ต่อ 
นายทะเบียน ณ สำนักทะเบียน อำเภอ แหง่ใด แหง่ หนึ่ง ก็ได้ และ การ จดทะเบียน การหยา่ โดย 
คำพิพากษา ต้อง นำ สำเนา คำพิพากษา อัน ถึงท่ีสุด ให้ สามี ภริยา หยา่กัน และ มี คำรับรอง ถูกต้อง มา 
แสดง นั้น สามารถ ดำเนินการ ฝ่าย เดียว ได้ ดัง จะ เห็น ได้ ใน ข้อ 22 (4) ท่ี ระบุ ว่า สำหรับ ในกรณีท่ี ผู้ ร้อง 
มา ยื่นคำร้อง เพียง ฝ่าย เดียว ให้ เก็บรักษา ใบสำคัญ การหยา่ ฉบับ ท่ี เหลือ ไว้ และ แจ้ง ให้ อีก ฝ่าย หนึ่ง มา 
รับ ไป การ ท่ี จำเลย นำ สำเนา สัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ สำเนา คำพิพากษา ตาม ยอม ซึ่ง มี 
คำรับรอง ถูกต้อง ไป จดทะเบียน การหยา่ ท่ี สำนักงานเขต ลาดพร้าว เมื่อ วันท่ี 9 เมษายน 2556 จึง 
ถูกต้อง เชน่กัน การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย มีผล สมบูรณ์ ฎีกา ของ โจทก์ ประการ แรก ฟังไมข่ึ้น
ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ประการ ท่ีสอง ว่า สัญญา ประนีประนอมยอมความ ซึ่ง ศาล 
พิพากษา ตาม ยอม ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 14/2555 เป็น สัญญา เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ท่ี โจทก์ 
สามารถ บอก ล้าง ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1469 หรือไม ่ปัญหา นี้ 
เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย แม้ จะ ไม ่ได้ ยกขึ้น ว่ากล่าว ใน ศาล ล่าง คู่ความ ก็ 
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มี สิทธิ ยกขึ้น อ้าง ใน ชั้น ฎีกา ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249 วรรคสอง
เห็นว่า สัญญา ประนีประนอมยอมความ ซึ่ง ศาล พิพากษา ตาม ยอม แล้ว มี ข้อตกลง ใน การหยา่ 
ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย (ซึ่ง เป็น จำเลย ท่ี 6 ในคดี) การ แบง่ ทรัพย์สิน และ ความ รับผิด เก่ียวกับ 
หนี้สิน อัน เป็นหนี้ รว่ม ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย จึง เป็น กรณี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1532 เพื่อ ระงับ ข้อพิพาท ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ตาม มาตรา 850 ซึ่ง มิได้ มุง่หมาย ให้ เป็น 
สัญญา เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ระหว่าง สมรส โดยแท้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1469 ท่ี โจทก์ จะ มี สิทธ ิบอก ล้าง ได้ เพราะ หาก ให้ โจทก์ ใช้ สิทธิ บอก ล้าง ได้ ในกรณีนี้ ก็ เท่ากับ ยอมให ้
โจทก์ เปล่ียนแปลง ผล ของ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ซึ่ง เป็น สว่นหนึ่ง ของ คำพิพากษา ตาม 
ยอม ของ ศาล ยอ่ม เป็นการ ไม ่ชอบ และ ขัดต่อ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 145
โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธ ิบอก ล้าง สัญญา ประนีประนอมยอมความ ซึ่ง ศาล พิพากษา ตาม ยอม ใน คดีแพง่ 
หมายเลข แดง ท่ี 14/2555 ฎีกา ของ โจทก์ ประการ ท่ีสอง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม 
ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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