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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระหนี้ ตาม สัญญา บัญชีเดินสะพัด โดย บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ได้ เปิด 
บัญชีเดินสะพัด ประเภท บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน ไว้ กับ โจทก์ เมื่อใด ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี 
ใน วงเงิน เท่าใด ยอม เสียดอกเบี้ย ใน อัตรา เท่าใด โดย กำหนด ชำระ เสร็จสิ้น เมื่อใด สัญญา กำหนดให ้
จำเลย ชำระ ดอกเบี้ย ทุก วันท่ี เท่าใด หาก ผิดนัด ไม ่สง่ ดอกเบี้ย ตามกำหนด จำเลย ยอมให ้โจทก์ นำ 
ดอกเบี้ย ท่ี ค้างชำระ ทบ เข้ากับ ต้นเงิน และ ให้ ถือเป็น ต้นเงิน ท่ีจะ ต้อง เสียดอกเบี้ย ใน อัตรา เดียวกัน 
และ มี กำหนด ชำระ อยา่ง เดียว กับ ต้นเงิน หลังจาก จำเลย ท่ี 1 ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ไว้ กับ 
โจทก์ จำเลย ได้ ใช้ เช็ค และ หลักฐาน อ่ืน ๆ เบิกเงิน เกิน บัญชี ไป จาก โจทก์ และ นำ เงิน เข้าบัญชี เพื่อ 
ตัดทอน หนี้สิน กัน หลายครั้ง หลาย หน จนถึง วัน ครบกำหนด ตาม หนังสือ ทวงถาม และ บอกเลิก สัญญา 
ของ โจทก์ จำเลยเป็น หนี้ ตาม สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย ถึง วัน ฟ้อง เป็น จำนวน 
เท่าใด กับ มี คำ ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระหนี้ ดังกล่าว พร้อม ดอกเบี้ย นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ ฟ้อง โจทก์ ได้ แสดง โดย แจ้งชัด ซึ่ง สภาพ แหง่ ข้อหา ของ โจทก์ และ คำบังคับ ท้ัง ข้ออ้าง ท่ี 
อาศัย เป็นหลัก แหง่ ข้อหา เชน่ว่า นั้น จึง เป็น ฟ้อง ท่ี ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 172 วรรคสอง ไม ่เป็น ฟ้อง เคลือบคลุม สว่น ข้อเท็จจริง ท่ีว่า ภายใน อายุ สัญญา เบิกเงิน เกิน 
บัญชี จำเลย ได้ เบิก ถอนเงิน จาก โจทก์ โดย วิธี ใด เป็น เงิน จำนวน เท่าใด และ ครั้งสุดท้าย จำเลย ได้ 
เดินสะพัด ทาง บัญช ีกับ โจทก์ เป็น วัน ท่ีใด ตลอดจน รายละเอียด ใน บัญชีกระแสรายวัน ซึ่ง โจทก์ ได้ อ้าง 
ใน คำฟ้อง แล้ว เป็น อยา่งไร ล้วน เป็น ข้อเท็จจริง ท่ี สามารถ นำสืบ ได้ ใน ชั้น พิจารณา โจทก์ ไม ่จำต้อง 
บรรยาย ในคำฟ้อง ตาม คำขอ เปิด บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน มี ข้อตกลง ล่วงหน้า ว่า หาก จำเลย 
เบิกเงิน เกินไป จาก เงินฝาก ท่ี มี อยู ่ใน บัญชี และ โจทก์ ผอ่นผัน จ่าย เงิน ตาม เช็ค ไป ก็ ให้ โจทก์ กับ จำเลย 
เดินสะพัด ทาง บัญช ีกัน โดย ได้ มี การ หัก ทอน บัญชี กัน เดือน ละ ครั้ง ข้อตกลง ดังกล่าว มี ลักษณะ เป็น 
สัญญา บัญชีเดินสะพัด ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 856 และ ตาม สัญญา กู้ 
เบิกเงิน เกิน บัญชี ก็ ระบุ ข้อความ ไว้ ว่า การ ให้ กู้ และ กู้ ตาม สัญญา นี้ เป็นไปตาม ประเพณ ีของ ธนาคาร
ผู้ กู้ ยิน ยอมให้ ดอกเบี้ย ท่ี ค้างชำระ ทบ เข้ากับ ต้นเงิน ท่ี ค้างชำระ เป็น คราว ๆ ไป และให้ ดอกเบี้ย ท่ี ทบ 
เข้ากับ ต้นเงิน นี้ กลายเป็น ต้นเงิน ซึ่ง ข้อ สัญญา เชน่นี้ มี ลักษณะ เป็นเรื่อง ประเพณ ีการค้าขาย ท่ี ให้ 
คำนวณ ดอกเบี้ยทบต้น ใน บัญชีเดินสะพัด ได้ ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา 655 วรรคสอง แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ และ การ ท่ี จำเลย ขอ เปิดบัญชี และ ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี 
ใน วันเดียวกัน ยอ่ม เป็น การแสดงเจตนา ชัดแจ้ง ว่า จำเลย ประสงค์ จะ เบิกเงิน เกิน บัญชี ลักษณะ เป็น 
สัญญา บัญชีเดินสะพัด และ ตาม ประเพณ ีปฏิบัติ ของ ทาง ธนาคารพาณิชย ์ก็ ให้ ยึดถือ กัน เชน่นั้น 
มาโดยตลอด สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีฉบับ พิพาท จึง เป็น สัญญา บัญชีเดินสะพัด สัญญา กู้ เบิกเงิน 
เกิน บัญชี ฉบับ พิพาท ซึ่ง เป็น สัญญา บัญชีเดินสะพัด กำหนดให้ จำเลย ชำระหนี้ ให้ เสร็จสิ้น ภายใน วันท่ี
13 มีนาคม 2535 แต่ ภายหลัง ครบกำหนด เวลา ดังกล่าว จำเลย ยัง นำ เงิน เข้า ฝาก และ ถอนเงิน จาก 
บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน อีก หลายครั้ง ดังนี้ เมื่อ มี การ เดินสะพัด ทาง บัญชี ต่อมา หลัง กำหนด เวลา 
ตาม สัญญา สิ้นสุดลง จึง ต้อง ถือว่า โจทก์ และ จำเลย ซึ่ง เป็น คู่สัญญา มี เจตนา ทำสัญญา 
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บัญชีเดินสะพัด กัน ต่อไป โดย ไม ่มี กำหนด เวลา แต่ หลังจาก วันท่ี 6 สิงหาคม 2535 ซึ่ง เป็น วันท่ี 
จำเลย ถอนเงิน โดย การ ใช้ เช็ค แล้ว ปรากฏ ว่า ไม ่มี การนำ เงิน เข้า ฝาก และ ถอน อีก เลย คง มี แต่ การ คิด 
ดอกเบี้ยทบต้น เข้ากับ จำนวน ต้นเงิน เท่านั้น และเมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า โจทก์ ยอมให ้จำเลย เบิก หรือ 
ถอนเงิน ต่อไป และจำเลยก็ มิได้ นำ เงิน เข้า หัก ทอน บัญชี อีก ยอ่ม แสดงให้เห็น เจตนา ของ โจทก์ และ
จำเลย ท่ี ไม ่ประสงค์ จะ ให้ มี การ เดินสะพัด กัน ทาง บัญชี ต่อไป และ โจทก์ จำเลย ประสงค์ จะ เลิก สัญญา 
ต่อกัน ใน วัน อันเป็น วัน ครบรอบ หัก ทอน บัญชี กัน เดือน ละ ครั้ง ตาม สัญญา และ เป็น ภาย หลังจากท่ี ไม ่
มี การ เดินสะพัด ทาง บัญช ีกัน ต่อไป ดังกล่าว โจทก์ จึง มี สิทธิ คิด ดอกเบี้ยทบต้น ได้ จนถึง วันท่ี มี การ หัก 
ทอน บัญชี กัน ครั้งสุดท้าย หา ใช ่โจทก์ มี สิทธิ คิด ดอกเบี้ยทบต้น ได้ จนถึง วัน อันเป็น วัน ครบกำหนด ตาม 
หนังสือ บอกกล่าว ของโจทก์ไม ่และ หลังจาก วันท่ี สัญญา บัญชีเดินสะพัด สิ้นสุดลง โจทก์ คง มี สิทธิ 
คิดดอกเบี้ย ได้ ใน แบบ ไม ่ทบต้น เท่านั้น และ อัตราดอกเบี้ย ดังกล่าว ยอ่ม เปล่ียนแปลง ไป ตาม 
ประกาศ ของ ธนาคารแหง่ประเทศไทย

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน หรือ แทน กัน ชำระเงิน จำนวน 6,817,328.43 บาท
พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 18 ต่อ ปี ของ ต้นเงิน จำนวน 6,561,692.11 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง 
จนกว่า จะ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก จำเลย ท้ัง สาม ไม ่ชำระ หรือ ชำระ ไม ่ครบถ้วน ให้ ยึดทรัพย ์ท่ี จำนอง ออก 
ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา ชำระหนี้ หาก ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ท้ัง 
สาม ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ว่า สัญญา กู้ 
เบิกเงิน เกิน บัญชี ตาม ฟ้อง ไม ่ใช ่สัญญา บัญชีเดินสะพัด ฟ้อง ไม ่ได้ บรรยาย ว่า ภายใน อายุ สัญญา 
เบิกเงิน เกิน บัญชี จำเลย ท่ี 1 เบิกเงิน จาก โจทก์ ไป อยา่งไร เป็น จำนวน เงิน เท่าใด และ ครั้งสุดท้าย 
จำเลย ท่ี 1 เดินสะพัด ทาง บัญช ีกับ โจทก์ วันท่ี เท่าใด ท้ัง ไม ่ได้ สง่ บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน เพื่อ ไม ่
ให้ จำเลย ท่ี 1 ต่อ สู้คดี ได้ ถูกต้อง ฟ้อง โจทก์ จึง เคลือบคลุม จำเลยท่ี 1 เดินสะพัด ทาง บัญชี กับ โจทก์ ถึง 
วันท่ี 6 สิงหาคม 2535 สัญญา บัญชีเดินสะพัด จึง สิ้นสุดลง ใน วัน ดังกล่าว หลังจากนั้น โจทก์ 
คิดดอกเบี้ย แบบ ทบต้น ไม ่ได้ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชำระเงิน 
จำนวน6,817,328.43 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ใน ต้นเงิน จำนวน 6,561,692.11
บาท นับแต่ วันท่ี 23 มกราคม 2538 อันเป็น วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก จำเลย ท้ัง สาม 
ไม ่ชำระ หรือ ชำระ ไม ่ครบถ้วน ให้ ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2122 และ 31644 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ออก 
ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ ให ้ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ท้ัง สาม ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ 
เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบ จำเลย ท้ัง สาม อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย ท้ัง 
สาม รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน 4,541,375.43 บาท พร้อม ดอกเบี้ยทบต้น อัตราร้อยละ16.5 ต่อปี
นับแต่ วันท่ี 7 สิงหาคม 2535 ถึงวันท่ี 26 ตุลาคม2536 ดอกเบี้ยทบต้น อัตราร้อยละ 13.25 ต่อปี
นับแต่ วันท่ี27 ตุลาคม 2536 ถึงวันท่ี 1 มิถุนายน 2537 ดอกเบี้ยทบต้น อัตราร้อยละ 12.25 ต่อปี
นับแต่ วันท่ี 2 มิถุนายน 2537 ถึงวันท่ี5 ตุลาคม 2537 และ ดอกเบี้ย แบบ ไม ่ทบต้น อัตราร้อยละ
12.25 ต่อ ปี นับแต่ วันท่ี 6 ตุลาคม 2537 ถึงวันท่ี 4 พฤศจิกายน 2537 และ ดอกเบี้ย แบบ ไม ่ทบต้น 
อัตราร้อยละ 18 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 5 พฤศจิกายน2537 จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก ไม ่ชำระ 
หรือไม ่ครบถ้วน ให้ ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2122 และ 31644 ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา 
ชำระหนี้ หาก ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ให ้ยึดทรัพย ์อ่ืน ของ จำเลย ท้ัง สาม ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน 
มา ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ จำเลย ท้ัง สาม ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า 
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จำเลย ท่ี 1 ขอ เปิด บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน และ ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี กับ โจทก์ ใน วงเงิน 
จำนวน 4,000,000 บาท ตาม คำขอ เปิด บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน บันทึก ต่อท้าย ข้อตกลง การ 
ฝากเงิน บัญชีกระแสรายวัน สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี และ บันทึก ข้อตกลง ต่อท้าย สัญญา กู้ เบิกเงิน 
เกิน บัญชี เอกสาร หมาย หมาย จ.4 ถึง จ.7 เมื่อวันท่ี 12 มีนาคม 2534 และ มี จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3
ทำสัญญา ค้ำประกัน โดย รับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่ม ตาม เอกสาร หมาย จ.8 และ จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 2122 เป็น ประกัน ใน วงเงิน จำนวน 4,000,000 บาท ตาม หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน เป็น 
ประกัน และ ข้อตกลง ต่อท้าย สัญญา จำนอง เป็น ประกัน เอกสาร หมาย จ.9 และ จ.10ซึ่ง ท่ีดิน แปลง นี้ 
ต่อมา ได้ มี การ แบง่แยก เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2122 และ 31644 แต่ ยังม ีจำนอง ครอบ ติด ท่ีดิน อยู ่
ท้ังสอง แปลง คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สาม ประการ แรก มี ว่า ฟ้อง โจทก์ 
เคลือบคลุม หรือไม ่ปรากฏ ว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า เมื่อ วันท่ี 12 มีนาคม 2534 จำเลยท่ี 1 ได้ เปิด 
บัญชีเดินสะพัด ประเภท บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน ไว้ กับ โจทก์ และ ได้ ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี 
ใน วงเงิน จำนวน 4,000,000 บาท โดย ยอม เสียดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 19 ต่อปี กำหนด ชำระ 
เสร็จสิ้น ภายใน วันท่ี 12 มีนาคม 2535 สัญญา ดังกล่าว ได้ กำหนดให้ จำเลย ท่ี 1ชำระ ดอกเบี้ย ทุก วันท่ี
26 ของเดือน หาก ผิดนัด ไม ่สง่ ดอกเบี้ย ตามกำหนด จำเลยท่ี 1 ยอมให ้โจทก์ นำ ดอกเบี้ย ท่ี ค้างชำระ 
ทบ เข้ากับ ต้นเงิน และ ให้ ถือเป็น ต้นเงิน ท่ีจะ ต้อง เสียดอกเบี้ย ใน อัตรา เดียวกัน และ มี กำหนด ชำระ 
อยา่ง เดียว กับ ต้นเงิน จำเลยท่ี 2 และ ท่ี 3 ทำสัญญา ค้ำประกัน โดย รับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่มกัน และ 
จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2122 เป็น ประกัน ใน วงเงิน จำนวน 4,000,000 บาท หลังจาก 
จำเลย ท่ี 1 ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีไว้ กับ โจทก์ จำเลย ท่ี 1 ได้ ใช้ เช็ค และ หลักฐาน อ่ืน ๆ เบิกเงิน 
เกิน บัญชี ไป จาก โจทก์ และ นำ เงิน เข้าบัญช ีเพื่อ ตัดทอน หนี้สิน กัน หลายครั้ง หลาย หน จนถึง วันท่ี 5
พฤศจิกายน 2537 ซึ่ง เป็น วัน ครบกำหนด ตาม หนังสือ ทวงถาม และ บอกเลิก สัญญา ของ โจทก์
จำเลยท่ี 1 เป็นหนี้ ตาม สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี โจทก์ เป็น จำนวน เงิน 6,561,692.11 บาท ดอกเบี้ย 
ถึง วัน ฟ้อง จำนวน 255,636.32 บาท รวม เป็นหนี้ ตาม สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ท้ังสิ้น จำนวน
6,817,328.43 บาท ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ัง สาม ชำระหนี้ ดังกล่าว พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 18
ต่อปี ใน ต้นเงิน จำนวน 6,561,692.11 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก 
จำเลย ท้ัง สาม ไม ่ชำระ หรือ ชำระ ไม ่ครบถ้วน ให้ ยึดทรัพย ์จำนอง ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา 
ชำระหนี้ หาก ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท้ัง สาม ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน 
มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบ เป็น ฟ้อง ท่ี แสดง โดย แจ้งชัด ซึ่ง สภาพ แหง่ ข้อหา ของ โจทก์ และ คำบังคับ
ท้ัง ข้ออ้าง ท่ี อาศัย เป็นหลัก แหง่ ข้อหา เชน่ว่า นั้น จึง เป็น ฟ้อง ท่ี ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 172 วรรคสอง ไม ่เป็น ฟ้อง เคลือบคลุม สว่น ข้อเท็จจริง ท่ีว่า ภายใน อายุ สัญญา 
เบิกเงิน เกิน บัญชี จำเลย ท่ี 1 ได้ เบิก ถอนเงิน จาก โจทก์ โดย วิธี ใด เป็น เงิน จำนวน เท่าใด และ 
ครั้งสุดท้าย จำเลย ท่ี 1 ได้ เดินสะพัด ทาง บัญชี กับ โจทก์ เป็น วัน ท่ีใด ตลอดจน รายละเอียด ใน 
บัญชีกระแสรายวัน ซึ่ง โจทก์ ได้ อ้าง ใน คำฟ้อง แล้ว เป็น อยา่งไร ล้วน เป็น ข้อเท็จจริง ท่ี สามารถ นำสืบ 
ได้ ใน ชั้น พิจารณา ไม ่จำต้อง บรรยาย ใน คำฟ้อง ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ประการ ต่อไป มี ว่า สัญญา กู้ 
เบิกเงิน เกิน บัญชี เอกสาร หมาย จ.6 เป็น สัญญา บัญชีเดินสะพัด หรือไม ่และ โจทก์ มี สิทธิ คิด 
ดอกเบี้ยทบต้น ได้ หรือไม ่เห็นว่า ตาม คำขอ เปิด เงินฝาก กระแสรายวัน เอกสาร หมาย จ.4 ข้อ 10 ม ี
ข้อตกลง ล่วงหน้า ว่า หาก จำเลย ท่ี 1 เบิกเงิน เกินไป จาก เงินฝาก ท่ี มี อยู ่ใน บัญชี และ โจทก์ ผอ่นผัน จ่าย 
เงิน ตาม เช็ค ไป ก็ ให้ โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 เดินสะพัด ทาง บัญชี กัน โดย ได้ มี การ หัก ทอน บัญชี กัน เดือน 
ละ ครั้ง ข้อตกลง ดังกล่าว มี ลักษณะ เป็น สัญญา บัญชีเดินสะพัด ตาม 
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ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 856 และ ตาม สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี เอกสาร หมาย
จ.6 ก็ ระบุ ข้อความ ไว้ ใน ข้อ 4 ว่าการ ให้ กู้ และ กู้ ตาม สัญญา นี้ เป็นไปตาม ประเพณ ีของ ธนาคาร ผู ้กู้ ยิน 
ยอมให้ ดอกเบี้ย ท่ี ค้างชำระ ทบ เข้ากับ ต้นเงิน ท่ี ค้างชำระ เป็น คราว ๆ ไป และ ให้ ดอกเบี้ย ท่ี ทบ เข้ากับ 
ต้นเงิน นี้ กลายเป็น ต้นเงิน ซึ่ง ข้อ สัญญา เชน่นี้ มี ลักษณะ เป็นเรื่อง ประเพณี การค้าขาย ท่ี ให้ คำนวณ 
ดอกเบี้ยทบต้น ใน บัญชีเดินสะพัด ได้ ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา 655 วรรคสอง แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ และ การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ขอ เปิดบัญชี เอกสาร หมาย จ.4 และ 
ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีเอกสาร หมาย จ.6 ใน วันเดียวกัน ยอ่ม เป็น การแสดงเจตนา ชัดแจ้ง ว่า 
จำเลย ท่ี 1 ประสงค์ จะ เบิกเงิน เกิน บัญช ีลักษณะ เป็น สัญญา บัญชีเดินสะพัด และ ตาม ประเพณ ี
ปฏิบัติ ของ ทาง ธนาคารพาณิชย ์ก็ได้ ยึดถือ กัน เชน่นั้น มาโดยตลอด สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี เอกสาร 
หมาย จ.6 จึง เป็น สัญญา บัญชีเดินสะพัด โจทก์ ยอ่ม มี สิทธิ คิด ดอกเบี้ยทบต้น ได้ ปัญหา ต้อง วินิจฉัย 
ประการ สุดท้าย มี ว่า โจทก์ มี สิทธ ิคิด ดอกเบี้ยทบต้น ได้ ถึง วันใด ข้อ นี้ สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี 
เอกสาร หมาย จ.6 กำหนดให ้จำเลย ท่ี 1 ชำระหนี้ ให้ เสร็จสิ้น ภายใน วันท่ี 13 มีนาคม 2535 แต่ 
ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตาม การ์ด บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน เอกสาร หมาย จ.13 ว่า ภายหลัง กำหนด 
เวลา ดังกล่าว จำเลย ท่ี 1 ยัง นำ เงิน เข้า ฝาก และ ถอนเงิน จาก บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน อีก หลายครั้ง
ครั้งสุดท้าย ถอนเงิน โดย การ ใช้ เช็ค เมื่อ วันท่ี6 สิงหาคม 2535 จำนวน 200,000 บาท เมื่อ มี การ 
เดินสะพัด ทาง บัญช ีกัน ต่อมา หลัง กำหนด เวลา ตาม สัญญา สิ้นสุดลง ต้อง ถือว่า โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1
ซึ่ง เป็น คู่สัญญา มี เจตนา ทำสัญญา บัญชีเดินสะพัด กัน ต่อไป โดย ไม ่มี กำหนด เวลา แต่ หลังจาก วันท่ี 6
สิงหาคม 2535 แล้ว ปรากฏ ว่า ไม ่มี การนำ เงิน เข้า ฝาก และ ถอน อีก เลย คง มี แต่ การ คิด ดอกเบี้ยทบต้น 
เข้ากับ จำนวน ต้นเงิน เท่านั้น และ ไม ่ปรากฏ ว่า โจทก์ ยอมให ้จำเลย ท่ี 1 เบิก หรือ ถอนเงิน ต่อไป สว่น 
จำเลย ท่ี 1 ก็ มิได้ นำ เงิน เข้า หัก ทอน บัญช ีอีก ดังนั้น ยอ่ม แสดงให้เห็น เจตนา ของ โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1
ท่ี ไม ่ประสงค์ จะ ให้ มี การ เดินสะพัด กัน ทาง บัญชี ต่อไป และ เลิก สัญญา ต่อกัน ใน วันท่ี 26 สิงหาคม
2535 อันเป็น วัน ครบรอบ หัก ทอน บัญช ีกัน เดือน ละ ครั้ง ตาม สัญญา และ เป็น ภาย หลังจากท่ี ไม ่มี การ 
เดินสะพัด ทาง บัญช ีกัน ต่อไป ดังกล่าว ปรากฏ ตาม การ์ด บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน ว่า จำเลยท่ี 1
เป็นหนี้ โจทก์ อยู ่จำนวน4,609,785.41 บาท วันท่ี 26 สิงหาคม 2535 จึง เป็น วันท่ี มี การ หัก ทอน บัญชี 
กัน ครั้งสุดท้าย สัญญา บัญชีเดินสะพัด โดย ไม ่มี กำหนด เวลา ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 จึง สิ้นสุดลง 
ใน วัน ดังกล่าว โจทก์ จึง มี สิทธิ คิด ดอกเบี้ยทบต้น ได้ จนถึง วันท่ี 26 สิงหาคม 2535หาใชวั่นท่ี 5
พฤศจิกายน 2537 อันเป็น วัน ครบกำหนด ตาม หนังสือ บอกกล่าว ของ โจทก์ ไม ่หลังจาก วันท่ี สัญญา 
บัญชีเดินสะพัด สิ้นสุดลง คือ ต้ังแต่ วันท่ี 27 สิงหาคม 2535 โจทก์ คง มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย ได้ ใน แบบ ไม ่
ทบต้น เท่านั้น และ อัตราดอกเบี้ย ดังกล่าว จะ เปล่ียนแปลง ไป ตาม ประกาศ ของ 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชำระเงิน 
จำนวน4,609,785.41 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ไม ่ทบต้น ใน ต้นเงิน ดังกล่าว ใน อัตรา ตาม ประกาศ 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย เอกสาร หมาย จ.20 และ จ.21 นับต้ังแต่ วันท่ี 27 สิงหาคม 2535
เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย ท้ัง สาม จะ ชำระ ให้ โจทก์ เสร็จสิ้น นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
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