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ศาลจังหวัด ชลบุรี ศาล ผู้สง่ ความเห็น ศาลปกครอง ระยอง ศาล ผู้รับ ความเห็น นางอิง ภาสกรนที โจทก์

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี แขวง ทางหลวง ชลบุร ีท่ี ๑ ซึ่ง เป็น หนว่ยงาน ของ กรมทางหลวง จำเลยท่ี ๑ ได้ คัดค้าน แนวเขต 
ท่ีดิน ของ โจทก์ เมื่อ โจทก์ ขอ รังวัด สอบเขตท่ีดิน ของ ตน นั้น เป็น การกระทำ ใน ฐานะ ผู้ มี หน้าท่ี 
ดูแลรักษา ท่ีสาธารณะ ซึ่ง เป็น เพียง การ ใช้ สิทธิ ของ เจ้าของท่ีดิน ข้างเคียง เชน่เดียวกับ เอกชน ท่ัวไป 
ใน การ ระวัง แนวเขต ท่ีดิน อันเนื่องมาจาก มี การ ขอ รังวัด สอบเขตท่ีดิน ของ โจทก์ ตามมาตรา ๖๙ ทวิ
แหง่ ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน เพื่อ มิ ให้ โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าของท่ีดิน ติดกัน รังวัด สอบเขตท่ีดิน ของ ตน 
รุกล้ำ เข้ามา ใน แนวเขต ท่ีดิน สาธารณะ การ คัดค้าน การ รังวัด ท่ีดิน ของ แขวง ทางหลวง ชลบุรี ท่ี ๑ จึง 
มิใช ่การ ใช้อำนาจ ตามกฎหมาย ท่ี โจทก์ จะ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน คำ คัดค้าน ซึ่ง จะ เข้า ลักษณะ คดี พิพาท
ตามมาตรา ๙ วรรคหนึ่ง (๑) แหง่ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง
พ.ศ. ๒๕๔๒ ได้ เมื่อ แขวง ทางหลวง ชลบุรี ท่ี ๑ คัดค้าน การ รังวัด สอบเขตท่ีดิน ของ โจทก์ โดย อ้างว่า 
โจทก์ รังวัด รุกล้ำ เข้ามา ใน ท่ีดิน สาธารณะ แต่ โจทก์ ยืนยัน ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน ของ ตน โดย 
เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ได้ สอบสวน ไกล่เกล่ีย ตาม มาตรา ๖๙ ทวิ วรรคห้า แหง่ ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน 
แล้ว แต่ ไม ่อาจ ตกลง กัน ได้ กรณี จึง เป็น ข้อพิพาท เก่ียวกับ สิทธิ ใน ท่ีดิน ท่ีอยู ่ใน อำนาจ พิจารณา 
พิพากษา ของ ศาลยุติธรรม สว่น คำฟ้อง ท่ี กล่าว หาว่า การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค จำเลยท่ี ๒ ปัก 
เสาไฟฟ้า พาด สาย จ่าย ไฟฟ้า เข้ามา ใน ท่ีดิน ของ โจทก์ อันเป็น การกระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ นั้น
การกระทำ ดังกล่าว มิได้ เกิด จาก การ ใช้อำนาจ ตามกฎหมาย ของ หนว่ยงาน ทาง ปกครอง หรือ 
เจ้าหน้าท่ีของรัฐ อัน จะ เข้า หลักเกณฑ์ ของ มาตรา ๙ วรรคหนึ่ง (๓) แหง่ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ ท่ีจะ อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ 
ศาลปกครอง ท้ัง ข้อพิพาท ดังกล่าว เป็น เพียง ผล ของ การวินิจฉัย ปัญหา เก่ียวกับ สิทธิ ใน ท่ีดิน พิพาท 
ระหว่าง โจทก์ กับ แข วงการ ทาง ชลบุรี ท่ี ๑ หนว่ยงาน ในสังกัด จำเลย ท่ี ๑ ซึ่ง หาก ศาล วินิจฉัย ว่า ท่ีดิน 
พิพาท เป็น ของ โจทก์ การ ท่ี จำเลย ท่ี ๒ ปรับปรุง ผิวจราจร และ การ ก่อสร้าง ทางเท้า และ ปัก เสา พาด 
สายไฟฟ้า ใน ท่ีดิน พิพาท ก็ เป็น การกระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ แต่ หาก ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน ของ รัฐ ซึ่ง อยู ่
ใน การ ดูแลรักษา ของ จำเลย ท่ี ๑ แล้ วจะ เป็นผล ให้ จำเลย ท่ี ๒ เข้าไป ปัก เสา พาด สายไฟฟ้า ใน ท่ีดิน 
พิพาท ได้ โดย ไม ่เป็น ละเมิด ต่อ โจทก์ ดังนั้น ข้อพิพาท ใน คดี นี้ จึง เป็นคดี ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ของ 
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