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ศาลแพง่ ศาล ผู้สง่ ความเห็น ศาลปกครอง กลาง ศาล ผู้รับ ความเห็น สมาคม กีฬา ยิงปืน แหง่ ประเทศ ไทย ใน 
พระบรมราชูปถัมภ์ โจทก์ พลโท ทวิช ชินบัญชร จำเลย

ยอ่ / หลักกฎหมาย
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ.๒๕๔๒ มาตรา๙ วรรคหนึ่ง
บัญญัติว่า ศาลปกครอง มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา หรือ มี คำสั่ง ใน เรื่อง ดังต่อไปนี้ (๓) คดี พิพาท 
เก่ียวกับ การกระทำ ละเมิด หรือ ความ รับผิด อยา่ง อ่ืน ของ หนว่ยงาน ทาง ปกครอง หรือ 
เจ้าหน้าท่ีของรัฐ อัน เกิด จาก การ ใช้อำนาจ ตามกฎหมาย หรือจากกฎ คำสั่งทางปกครอง หรือ คำสั่ง 
อ่ืน หรือ จาก การ ละเลย ต่อ หน้าท่ี ตามท่ี กฎหมาย กำหนดให้ ต้อง ปฏิบัติ หรือ ปฏิบัติหน้าท่ี ดังกล่าว 
ล่าช้า เกิน สมควร คดีนี้ สมาคม กีฬา ยิงปืน แหง่ ประเทศ ไทย ใน พระบรมราชูปถัมภ์ โจทก์ ยื่นฟ้อง 
อดีต นายก สมาคม กีฬา ยิงปืน แหง่ ประเทศ ไทย ใน พระบรมราชูปถัมภ์ เป็น จำเลย อ้างว่า จำเลย 
กระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ กรณี กระทำการ ใน ลักษณะ ท่ี ทำให้ บุคคล อ่ืน และ องค์กร อ่ืน เข้าใจผิด ว่า จำเลย 
ยัง ดำรงตำแหนง่ นายก สมาคม โจทก์ และ ยัง เข้า ควบคุม ขัดขวาง การ บริหารงาน ของ คณะกรรมการ 
บริหาร ของ สมาคม โจทก์ ทำให ้โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย สว่น จำเลย ให้การ และ ฟ้องแย้ง ว่า จำเลย 
ยังมี สถานะ เป็น นายก สมาคม โจทก์ เพราะ การ ลาออก ของ จำเลย ยัง ไม ่มีผล ทางกฎหมาย เห็นว่า
โจทก์ เป็น นิติบุคคล ประเภท สมาคม ท่ี มิได้ มี สถานะ เป็น กระทรวง ทบวง กรม สว่นราชการ ท่ี เรียกชื่อ 
อยา่ง อ่ืน และ มี ฐานะ เป็น กรม ราชการสว่นภูมิภาค ราชการสว่นท้องถ่ิน รัฐวิสาหกิจ ท่ี ต้ังขึ้น โดย 
พระราชบัญญัติ หรือ พระราชกฤษฎีกา หรือ หนว่ยงาน อ่ืน ของ รัฐ อัน จะ ถือเป็น หนว่ยงาน ทาง 
ปกครอง ตามท่ี กฎหมาย บัญญัติ แต่ การ ท่ี โจทก์ ได้รับอนุญาต จาก การกีฬาแหง่ประเทศไทย ให้ เป็น 
สมาคม กีฬา ท่ี ใช้ คำ ว่า "แหง่ ประเทศ ไทย" ตามมาตรา ๔๙ และมาตรา ๖๒ แหง่ พระราชบัญญัติ 
การกีฬาแหง่ประเทศไทย พ.ศ. ๒๕๕๘ โดยมาตรา ๖๘ แหง่ พระราชบัญญัติ ดังกล่าว บัญญัติ ให้ 
สมาคม โจทก์ ดำเนิน กิจกรรม ท่ี เก่ียวข้อง กับ การกีฬา สง่ นักกีฬา เข้ารว่ม แขง่ขัน กีฬา หรือ จัด หรือ 
รว่มใน การ จัด ให้ มี การแขง่ขัน กีฬา โดย แสดงว่า เป็นการ สง่ นักกีฬา เข้ารว่ม การแขง่ขัน หรือ จัด หรือ 
รว่มใน การ จัด ให้ มี การแขง่ขัน กีฬา ในนามของ ชาติ หรือ ประเทศ ไทย อัน เป็นการ ดำเนิน 
บริการสาธารณะ โจทก์ จึง อาจ เป็น หนว่ยงาน ทาง ปกครอง ประเภท หนว่ยงาน ท่ี ได้ รับมอบหมาย ให้ 
ใช้อำนาจ ทาง ปกครอง หรือ ดำเนินกิจการ ทาง ปกครอง ซึ่ง ถือเป็น ประเภท หนึ่ง ของ หนว่ยงาน ทาง 
ปกครอง และ จะ มีผล ให้ กรรมการ ของ โจทก์ เป็น เจ้าหน้าท่ีของรัฐ ตามมาตรา ๓ แหง่ 
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ.๒๕๔๒ ได้ หาก โจทก์ หรือ 
กรรมการ ของ โจทก์ ได้ ใช้อำนาจ ทาง ปกครอง หรือ ดำเนินกิจการ ทาง ปกครอง ตามท่ี ได้ รับมอบหมาย
ดังนั้น เมื่อ การกระทำ ของ จำเลย ตาม ฟ้อง ท่ี โจทก์ กล่าว อ้างว่า จำเลย กระทำการ ใน ลักษณะ ท่ี ทำให้ 
บุคคล อ่ืน และ องค์กร อ่ืน เข้าใจผิด ว่า จำเลย ยัง ดำรงตำแหนง่ นายก สมาคม โจทก์ และ ยัง เข้า ควบคุม 
ขัดขวาง การ บริหารงาน ของ คณะกรรมการ บริหาร ของ สมาคม โจทก์ มิใช ่การ ใช้อำนาจ ทาง ปกครอง 
หรือ การ ดำเนินกิจการ ทาง ปกครอง อัน จะ ถือว่า โจทก์ เป็น หนว่ยงาน ทาง ปกครอง และ จำเลย เป็น 
เจ้าหน้าท่ีของรัฐ ข้อพิพาท ใน คดี นี้ จึง มิใช ่ข้อพิพาท ระหว่าง หนว่ยงาน ทาง ปกครอง หรือ 
เจ้าหน้าท่ีของรัฐ กับ เอกชน และ ไม ่มี ประเด็น เก่ียวกับ การ ใช้อำนาจ ทาง ปกครอง หรือ ดำเนินกิจการ 
ทาง ปกครอง ของ สมาคม โจทก์ ตามท่ี ได้ รับมอบหมาย จาก รัฐ แต่ เป็น ข้อพิพาท ท่ี เก่ียวกับ การกระทำ 
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ละเมิด อัน เกิด จาก การ บริหารงาน ภายใน ของ สมาคม โจทก์ ซึ่ง เป็น นิติบุคคล เอกชน จึง เป็น ข้อพิพาท 
เก่ียวกับ การกระทำ ละเมิด ระหว่าง เอกชน กับ เอกชน ด้วยกัน ข้อพิพาท ใน คดี นี้ จึง เป็นคดี พิพาท ทาง 
แพง่ ท่ีอยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลยุติธรรม
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/14/2563
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