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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ต้ังแต่ จำเลย จดทะเบียน สิทธิเก็บกิน สวน พิพาท ให้ โจทก์ ตลอดชีวิต โจทก์ ไม ่เคย เข้า ครอบครอง และ 
ไม ่เคย ให ้สิทธิเก็บกิน เลย ตลอดมา เป็นเวลา 7 - 8 ปี แล้ว โจทก์ ก็ ยัง ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ตาม สิทธิ 
นี้ ได้ คดี เชน่นี้ มี อายุความ ฟ้องร้อง 10 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 164 ไม ่ใช ่
อายุความ 1 ปี ตามมาตรา 1374, 1375 หรือ 1428ตามฟ้อง คำให้การ ท่ี คู่ความ แถลง รับ กัน 
ได้ความ ว่า จำเลย ได้ จดทะเบียน สิทธิเก็บกิน สวน พิพาท ให้ โจทก์ ต้ังแต่ พ.ศ. ๒๔๙๓ และ โจทก์ ไม ่
เคย เข้า ครอบครอง และ ไม ่เคย ใช้ สิทธิเก็บกิน ใน ท่ี สวน แปลง พิพาท เลย นับ แต่วัน จดทะเบียน จน 
ทุกวันนี้ ๗ - ๘ ปี แล้ว โดย ผา่น จำเลย ได้ ใช้ สิทธิครอบครอง และ เก็บกิน อยู ่ตลอดมา บัดนี้ โจทก์ 
ต้องการ จะ ใช้ สิทธิเก็บกิน บ้าง จำเลยไมย่อม โจทก์ จึง ฟ้อง จำเลย ต่อสู้ ว่า จำเลย ได้ สิทธิครอบครอง 
และ เก็บกิน มา เกิน ๑ ปีแล้ว คดี ขาด อายุความ โจทก์ จำเลย ไม ่สืบพยาน ต่าง ขอให้ ศาล ชี้ขาด ปัญหา 
ข้อกฎหมาย ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า จำเลย แยง่ การครอบครอง จาก โจทก์ เป็นการ มิ ชอบด้วยกฎหมาย
โจทก์ ไม ่จัดการ กับ จำเลย จน เกิน กว่า ๑ ปีแล้ว คดี โจทก์ จึง ขาด อายุความ ตาม
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา ๑๓๗๔-๑๓๗๕ พิพากษา ยกฟ้อง ผู้พิพากษา ศาลชั้นต้น 
นาย หนึ่ง มี ความ เห็นแย้ง ว่า จะ นำ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา ๑๓๗๔ มา ใช้ บังคับ ไม ่
ได้ เพราะ ไม ่ใช ่โจทก์ ถูก จำเลย แยง่ สิทธิ การครอบครอง ท่ี พิพาท แต่ เป็นเรื่อง โจทก์ ใช้ สิทธิเรียกร้อง 
ขอให้ ศาล บังคับ จำเลย ยอมให้ โจทก์ ใช้ สิทธิเก็บกิน ซึ่ง ได้ จดทะเบียน ไว้ แล้ว ตามกฎหมาย แม ้ไม ่มี 
กฎหมาย ระบุ ไว้ โดยตรง เก่ียวกับ อายุความ เรียกร้อง บังคับ ตาม สิทธิเก็บกิน ก็ ชอบ ท่ีจะ นำ หลัก 
อายุความ ท่ัวไป ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา ๑๖๔ มาใช้ คือ ถ้า ไม ่มี กฎหมาย 
บัญญัติ ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน ให ้ถือ อายุความ ๑๐ ปี คดี โจทก์ จึง ไม ่ขาด อายุความ เห็นควร พิพากษา ให้ 
โจทก์ ชนะคดี

คำพิพากษา
โจทก์ อุทธรณ์ ว่า คดี ไม ่ขาด อายุความ ศาลอุทธรณ ์มี ข้อ วินิจฉัย ทำนองเดียวกับ ความ เห็นแย้ง ของ 
ศาลชั้นต้น สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ ยัง ไม ่ขาด อายุความ พิพากษากลับ ให ้จำเลย ยอมให ้โจทก์ ใช้ 
สิทธิเก็บกิน ใน ท่ีดิน โฉนด ของ เลขท่ี ๖๐๑๐ ตามฟ้อง ไป จน ตลอดชีวิต ของโจทก์ ห้าม จำเลย เข้า 
เก่ียวข้อง ขัดขวาง ใน การ ท่ี โจทก์ จะ ใช้ สิทธิเก็บกิน จำเลย ฎีกา ว่า คดี โจทก์ ขาด อายุความ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา ๑๓๗๔-๑๓๗๕ และ ๑๔๒๘ ศาลฎีกา เห็น ว่า ตาม 
ข้อเท็จจริง ดังกล่าว มิใช ่เป็นเรื่อง ท่ี โจทก์ ถูก รบกวน หรือ ถูก แยง่ การครอบครอง เพราะ โจทก์ ยัง ไม ่
เคย ได้ เข้าไป ครอบครอง และ ใช้ สิทธิเก็บกิน ใน ท่ี สวน พิพาท ตามท่ี ได้ จดทะเบียน สิทธิ ไว้ จึง ยก 
อายุความ ๑ ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา ๑๓๗๔-๑๓๗๕ มา ใช้ บังคับ ไม ่ได้
และ กรณี ก็ ไม ่เข้า มาตรา ๑๔๒๘ ดังท่ี จำเลย เถียง ใน ฎีกา เพราะ สิทธิเก็บกิน ตามท่ี จดทะเบียน ไว้ นั้น
โจทก์ ยัง ไม ่ได้ เริ่มต้น เข้าไป ครอบครอง และ ใช้ สิทธิเก็บกิน ใน ท่ี พิพาท เลย ความ สิ้นสุด ของ 
สิทธิเก็บกิน ระหว่าง เจ้าของ ทรัพย์สิน กับ ผู้ทรง สิทธิเก็บกิน ตาม มาตรา ๑๔๒๘ สว่น การ ท่ี โจทก์ 
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เพิกเฉย ถึง ๗ - ๘ ปี แล้ว มา ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ให้ มอบ การครอบครอง ให้ โจทก์ เพื่อ ใช้ 
สิทธิเก็บกิน ตามท่ี ได้ จดทะเบียน สิทธ ิไว้ นั้น จะ ขาด อายุความ หรือไม ่ศาลฎีกา เห็น ว่า กรณีเชน่นี้ ไม ่มี 
กฎหมาย บัญญัติ เรื่อง อายุความ ไว้ โดยตรง ว่า สิทธิเรียกร้อง ขอให้ บังคับ ตาม สิทธิเก็บกิน นี้ มี 
อายุความ ฟ้องร้อง เท่าใด จึง ต้อง ใช้ หลัก อายุความ ท่ัวไป ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์
มาตรา ๑๖๔ คือ ๑๐ ปี คดี โจทก์ ยัง ไม ่ขาด อายุความ ศาลฎีกา พิพากษา ยืน
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