
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่676/2531
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กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 218, ป.วิ.อ. มาตรา 224, ป.อ. มาตรา 391, ป.วิ.อ. มาตรา 225, ป.อ. มาตรา
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความว่า จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า ฎีกาข้อ 2.ก ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น 
ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391 มิใช ่เป็น ความผิด ตาม มาตรา 295 นั้น เป็น ฎีกา 
ข้อกฎหมาย แต่ ข้อกฎหมาย ดังกล่าว มิได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว ใน ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ์ ท้ัง มิใช ่
ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย หรือ ท่ี เก่ียวกับ การ ไม ่ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา อัน ว่าด้วย อุทธรณ ์หรือ ฎีกา ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 225 ประกอบมาตรา 195 สว่นฎีกาข้อ 2.ข ฯลฯ
เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ฯลฯ ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา 
มาตรา 218 จึง ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย จำเลย เห็น ว่า แม ้ฎีกา ของ จำเลย ข้อ 2.ก จะ เป็นปัญหา 
ข้อกฎหมาย ท่ี มิได้ ยกขึ้น ว่ากล่าว กัน มา แล้ว ใน ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ก็ตาม จำเลย ก็ มี สิทธิ ยื่น 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ดังกล่าว ได้ เนื่องจาก ตาม บทบัญญัติ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา ลักษณะ 2 ว่าด้วยฎีกา ไม ่มี บทบัญญัติ มาตรา ใด ท่ี บัญญัติ ห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อกฎหมาย ใน ข้อ ท่ี มิได้ ยกขึ้น ว่ากล่าว กัน มา แล้ว ใน ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ์ แต่อยา่งใด และ ตาม 
มาตรา 225 ว่าด้วย ฎีกา ก็ หา ได้ บัญญัติ ไว้ ว่า ให้ นำ บทบัญญัติ มาตรา 195 ว่าด้วย อุทธรณ ์มา ใช้ 
บังคับ ใน ชั้น ฎีกา ไม ่โปรด มี คำสั่ง ให้ รับ ฎีกา ของ จำเลย ด้วย หมายเหตุ โจทก์ ได้รับ สำเนา คำร้อง แล้ว
(อันดับ 36)ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295
จำคุก 4 เดือน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391จำคุก 1 เดือน รวมจำคุก 5 เดือน จำเลย 
ให้การ รับสารภาพ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง คง จำคุก 2 เดือน 15 วัน ฯลฯ จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่
รับ ฎีกา ดังกล่าว(อันดับ 34,35) จำเลย จึง ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 36) คำสั่ง พิเคราะห์ แล้ว คดี นี้ โจทก์ 
ฟ้อง และ จำเลย รับสารภาพ ตาม ฟ้อง ว่า จำเลย ใช้ มีด แทง ทำร้าย นายมงคล ผู้เสียหาย ได้รับบาดเจ็บ
บาดแผล รักษา หาย ภายใน เวลา 7 วัน ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ลงโทษ ความผิด กระทง นี้ จำคุก 2
เดือน จำเลยฎีกา ข้อ 2.ก ว่า จำเลย เพียงแต่ ชกต่อย ผู้เสียหาย และ บาดแผล ก็ เล็กน้อย อาจ หาย ได้ 
ภายใน เวลา ไม ่ถึง 7 วัน ขัด กับ ท่ี จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็น การโต้เถียง ข้อเท็จจริง ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง 
รับฟัง มา จึง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 218 ท่ี ศาลชั้นต้น ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ให้ยกคำร้อง
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