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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ในกรณีท่ี โจทก์ ขาด นัด พิจารณา ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 202 หาก จำเลย มิได้ แจ้ง ต่อ ศาล ใน วันสืบพยาน 
ขอให้ ดำเนินการ พิจารณาคดี ต่อไป ศาล จะ ต้อง มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี นั้น เสีย จาก สารบบความ การท่ี

คำพิพากษา
โจทก์ ยื่น คำร้องขอ ถอนฟ้อง ไว้ ก่อน วัน นัด สืบพยาน โจทก์ ศาล ให้ รอ สั่ง ใน วัน นัด และ จำเลย ท่ี 1 แถลง 
คัดค้าน การ ขอ ถอนฟ้อง ของ โจทก์ เป็น คนละ กรณี กับ การ ท่ีจะ ให้ ศาล ดำเนินการ พิจารณาคดี ต่อไป
ไม ่อาจ ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 1 ได้ แจ้ง ต่อ ศาล ใน วันสืบพยาน ขอให้ ดำเนินการ พิจารณาคดี ต่อไป ตาม บท 
กฎหมาย ดังกล่าว ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี จาก สารบบความ จึง ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว แต่ 
การ ท่ี ศาลชั้นต้น อ้าง เหตุ ใน คำสั่ง จำหนา่ยคดี ว่า โจทก์ ท้ิงฟ้อง นั้น เป็นการ ไม ่ถูกต้อง เพราะ กรณ ีมิใช ่
เป็นเรื่อง ท้ิงฟ้อง โจทก์ ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชำระเงิน ค่าเสียหาย ตาม สัญญา เชา่ซื้อ 
รถยนต์ จำนวน 307,857.72 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ 
แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ว่า สัญญา เชา่ซื้อ เป็น โมฆะ เพราะ ผู้ ท่ี 
ลงชื่อ ใน หนังสือมอบอำนาจ ให้ ลงนาม แทน โจทก์ ใน สัญญา เชา่ซื้อ มิใช ่กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ โจทก์
ท้ัง ไม ่ได้ ประทับตรา สำคัญ ของ โจทก์ ถือว่า โจทก์ ไม ่ได้รับ ความเสียหาย ตาม ฟ้อง และจำเลยท่ี 3
ให้การ ว่า หนังสือมอบอำนาจ ของ โจทก์ ไม ่ได้ มอบอำนาจ ให้ ฟ้อง จำเลย ท่ี 3 โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง
ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ งด ชี้สองสถาน และ ให้ นัด สืบพยาน โจทก์ ก่อน ถึง วัน นัด สืบพยาน 
โจทก์ โจทก์ ยื่น คำร้องขอ ถอนฟ้อง จำเลย ท้ังสอง โดย อ้าง เหตุ ว่า หนังสือมอบอำนาจ ให้ ฟ้องคดี ของ 
โจทก์ บกพรอ่ง ศาลชั้นต้น สั่ง คำร้องขอ ถอนฟ้อง ของ โจทก์ ว่า สำเนา ให้ จำเลย ท้ัง สาม เนื่องจาก คดี นี้ 
จำเลย ท่ี 3 ให้ การต่อสู ้เรื่อง การ มอบอำนาจ จึง ให้ รอ สั่ง ใน วัน นัด ใน วัน นัด สืบพยาน โจทก์ ทนาย 
จำเลย ท้ัง สาม มา ศาล สว่น โจทก์ ไม ่มา ศาล และ ไม ่ได้รับอนุญาต จาก ศาล ให้ เล่ือน คดี ทนาย จำเลย ท้ัง 
สาม ได้รับ สำเนา คำร้องขอ ถอนฟ้อง แล้ว ทนาย จำเลย ท้ัง สาม แถลง ว่า ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 3 ไม ่ได้ 
คัดค้าน การ ท่ี โจทก์ ขอ ถอนฟ้อง แต่ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ขอ คัดค้าน การ ถอนฟ้อง ของ โจทก์ ศาลชั้นต้น 
มี คำสั่ง ว่า วันนี้ เป็น วัน นัด สืบพยาน โจทก์ โจทก์ ไม ่มา ศาล โดย ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง จึง มี คำสั่ง ว่า โจทก์ 
ท้ิงฟ้อง และ ให้ จำหนา่ยคดี จาก สารบบความ จำเลยท่ี 1 อุทธรณ ์เฉพาะ ปัญหา ข้อกฎหมาย โดยตรง 
ต่อ ศาลฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลชั้นต้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา
223 ทวิ ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ 
จำเลย ท่ี 1 ว่า คำสั่ง ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า โจทก์ ท้ิงฟ้อง และ จำหนา่ยคดี ออกจาก สารบบความ เป็นการ 
ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่โดยจำเลยท่ี 1 อุทธรณ์ว่า การ ท่ี โจทก์ ไม ่มา ศาล ใน วันสืบพยาน และ 
ทนาย จำเลย ท่ี 1 ได้ แถลง ต่อ ศาลชั้นต้น คัดค้าน การ ขอ ถอนฟ้อง ของ โจทก์ ยอ่ม มีความหมาย ใน 
ทำนอง ว่า ขอให้ ศาล ดำเนินการ พิจารณาคดี ต่อไป ศาลชั้นต้น ชอบ ท่ีจะ มี คำสั่ง ว่า โจทก์ ขาด นัด 
พิจารณา แล้ว ให้ ศาล พิจารณา และ ชี้ขาด ตัด คดี ไป ฝ่าย เดียว นั้น เห็นว่า ในกรณีท่ี โจทก์ ขาด นัด 
พิจารณา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 202 หาก จำเลย มิได้ แจ้ง ต่อ ศาล ใน 
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วันสืบพยาน ขอให้ ดำเนินการ พิจารณาคดี ต่อไป ศาล จะ ต้อง มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี นั้น เสีย จาก 
สารบบความ การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 แถลง คัดค้าน การ ขอ ถอนฟ้อง ของ โจทก์ เป็น คนละ กรณ ีกับ การ ท่ีจะ 
ให้ ศาล ดำเนินการ พิจารณาคดี ต่อไป ไม ่อาจ ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 1 ได้ แจ้ง ต่อ ศาล ใน วันสืบพยาน ขอให้ 
ดำเนินการ พิจารณาคดี ต่อไป ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี จาก 
สารบบความ จึง เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ชอบด้วยกฎหมาย แล้ วหา เป็นการ ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ดังท่ี จำเลย ท่ี 1 อุทธรณ์ไม ่อุทธรณ ์ของ จำเลย ท่ี 1 ฟังไมข่ึ้น แต่ การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น อ้าง เหตุ ใน คำสั่ง จำหนา่ยคดี ว่า โจทก์ ท้ิงฟ้อง นั้น เป็นการ ไม ่ถูกต้อง เพราะ กรณี มิใช ่
เป็นเรื่อง ท้ิงฟ้อง แต่ เป็น กรณี ท่ี โจทก์ ขาด นัด พิจารณา นอกจากนี้ ศาลชั้นต้น ยัง มิได้ มี คำสั่ง เก่ียวกับ 
เรื่อง ค่าฤชาธรรมเนียม ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข ให้ ถูกต้อง" พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ตัด ข้อความ ท่ีว่า
"โจทก์ ท้ิงฟ้อง" ออกจาก คำสั่ง ศาลชั้นต้น นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไป ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น 
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ศาลชั้นต้น และ ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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