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จำเลย ท่ี 1 ผู้ ยื่นคำร้อง
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความว่า จำเลยท่ี 1 ฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า คดี นี้ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ไข เล็กน้อย และ ลงโทษ 
จำคุก จำเลย ท่ี 1ไมเ่กิน 5 ปี ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง จึง มี คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ของ 
จำเลย ท่ี 1 จำเลยท่ี 1 เห็นว่า ฎีกา ท่ีว่า จำเลย ท่ี 1 ไม ่มีความผิด ฐาน เป็น ตัวการ รว่ม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 ประกอบ มาตรา 335(7)(8) แต่ การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ 
สนับสนุน การกระทำ ความผิด ฐาน ลักทรัพย์ ตามมาตรา 334 เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย โปรด มี คำสั่ง 
รับ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ไว้ พิจารณา ด้วย หมายเหตุ โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ สำเนา คำร้อง ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188,335(7)(8)
วรรคสาม ประกอบ มาตรา 83 การ กระทำความผิด ฐาน เอา เอกสาร ของ ผู้อ่ืน และ การกระทำ
ความผิด ฐาน ลักทรัพย์ เป็น กรรม เดียว แต่ ผิดกฎหมาย หลาย บท ลงโทษ จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335(7)(8) วรรคสาม ประกอบมาตรา 83 ซึ่ง เป็น บท หนัก ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 คนละ 5 ปี จำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188,335(7)(8) วรรค สาม ประกอบ มาตรา 83,264 การ 
กระทำความผิด ฐาน เอา เอกสาร ของ ผู้อ่ืน และ การ กระทำความผิด ฐาน ลักทรัพย์ เป็น กรรม เดียว แต่ 
ผิดกฎหมาย หลายบท ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335(7)(8) วรรคสาม
ประกอบมาตรา 83 ซึ่ง เป็น บท หนัก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ฐาน ลักทรัพย์ จำคุก 
จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 5 ปี ฐาน ปลอม เอกสาร จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 2 ปี จำเลยท่ี 2 ให้การ 
รับสารภาพ ฐาน ลักทรัพย์ ชั้น สอบสวน เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี 2 ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่ง ใน สาม จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 3 ปี 4 เดือน จำเลยท่ี 2
ให้การ รับสารภาพ ฐาน ปลอม เอกสาร ชั้น พิจารณา เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี
2 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ก่ึงหนึ่ง จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 1 ปี เรียง กระทง 
ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 รวม จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 4 ปี 4
เดือน ข้อหา อ่ืน ของ จำเลย ท่ี 1 และจำเลยท่ี 3 นอกจากนี้ ให้ยก คืน ของกลาง แก่ เจ้าของ
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
335(7)(8) วรรคสาม ซึ่ง เป็น บท หนัก ตามมาตรา 90 จำคุกคนละ 3 ปี และ ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี 2
หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 2 ปี ให้ ยกฟ้อง 
จำเลย ท่ี 3 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น จำเลยท่ี 1 ฎีกา ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ดังกล่าว(อันดับ 152) จำเลยท่ี 1 จึง ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 154) คำสั่ง พิเคราะห์ แล้ว
คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 188, 335(7)
(8) วรรคสาม ประกอบมาตรา 83 ให ้ลงโทษ ตาม มาตรา 335(7)(8) วรรคสาม ประกอบมาตรา 83
ซึ่ง เป็น บท หนัก ตาม มาตรา 90 ให ้จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 5 ปี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ 
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ลงโทษ จำคุก จำเลยท่ี 1 ตามมาตรา 335(7)(8) วรรคสาม ซึ่ง เป็น บท หนัก ตาม มาตรา 90 ให ้จำคุก 
จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 3 ปี ท่ีจำเลยท่ี 1 ฎีกา ใน ดุลพินิจ ของ ศาล ใน การ ชั่งน้ำหนัก คำ พยาน ว่า จำเลย ท่ี
1 รว่มกับ นาง สม พิศ โถน้อย เป็น ตัวการ รว่ม ลักทรัพย ์ตาม ฟ้อง หรือไม ่เป็นฎีกาใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรค แรก ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ใน ข้อ นี้ ชอบแล้ว สว่น ท่ี จำเลย ท่ี 1 ฎีกาว่า จำเลยท่ี 1 ไม ่มีความผิด ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335(8) เพราะ นาง สม พิศ ไม ่มีความผิด ฐาน ลักทรัพย ์ใน เคหสถาน 
ของ ตนเอง จำเลยท่ี 1 ซึ่ง เป็น ตัวการ จึง ไม ่มีความผิด ใน เหตุ ลักษณะ คดี ด้วย นั้น เป็นปัญหา 
ข้อกฎหมาย จำเลยท่ี 1 ฎีกาได้ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ใน ข้อ นี้ ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย จึง มี 
คำสั่ง ให้ รับ ฎีกา จำเลย ท่ี 1 เฉพาะ ใน สว่น นี้ ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนินการ ต่อไป
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