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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความว่า จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ฎีกา ของ จำเลย เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 และ ใน สว่น ท่ี เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย นั้น เป็น 
ข้อ ท่ี มิได้ ยกขึ้น มา ว่า กัน มา แล้ว ใน ศาลชั้นต้น จึงไมร่ับ จำเลย เห็น ว่า ฎีกา ท่ีว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง
โจทก์ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใน เรื่อง การ อ้าง พยานหลักฐาน การ ยื่น บัญชี ระบุ พยาน โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย และ จาก การ ท่ี จำเลย ให้การ รับสารภาพ ว่า กระ ทำผิด ตาม ฟ้อง แต่ โจทก์ ดำเนิน 
กระบวน พิจารณา โดย ไม ่ชอบ จะ ถือว่า จำเลย จำนน ต่อ พยานหลักฐาน ของ โจทก์ ไม ่ได้ และ 
การกระทำ ของ จำเลย เป็น การกระทำ ผิด กรรม เดียว จึง ไม ่อาจ เรียง กระทง ลงโทษ จำเลย ได้
เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว กับ ความสงบเรียบร้อย และ ได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว ต้ังแต่ ใน 
ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์โปรด มี คำสั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย ด้วย หมายเหตุ ไม ่ปรากฏ หลักฐาน ว่า 
โจทก์ ได้รับ สำเนา คำร้อง แล้วหรือไม ่ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ. 2534 มาตรา 4 และ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ลงโทษ จำคุก กระทง แรก 1 ปี กระทง 
ท่ีสอง 3 เดือน กระทงท่ีสาม 3 เดือน กระทงท่ีสี่ 3 เดือน รวม จำคุก 21 เดือน จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ เมื่อ สืบพยาน โจทก์ เสร็จ แล้ว ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม คงจำคุก 14 เดือน ศาลอุทธรณ ์
พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ จำคุก จำเลย กระทง แรก9 เดือน กระทง ท่ีสอง ถึง ท่ีสี่ กระทง ละ 1 เดือน
รวมจำคุก12 เดือน ลดโทษ ให้ จำเลย หนึ่ง ใน สาม คง จำคุก 8 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ดังกล่าว(อันดับ 92) จำเลย จึง 
ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 96) คำสั่ง พิเคราะห ์แล้ว ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า ฟ้อง เคลือบคลุม โจทก์ ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา ใน เรื่อง การ อ้าง พยานหลักฐาน การ ยื่น บัญชี ระบุ พยาน ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย และ โจทก์ มิได้ 
บอกกล่าว แก่ จำเลย ว่า ธนาคาร ไม ่ใช้ เงิน ตาม เช็ค จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง นั้น เนื่องจาก คดี นี้ จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ และ ศาลชั้นต้น พิพากษา ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 176
ข้อกฎหมาย ท่ี อ้าง ใน ฎีกา จึง ไม ่เป็น สาระ แก่ คดี อัน ควร ได้รับ การวินิจฉัย สว่น ฎีกา ข้อ ท่ีว่า ขอให้ 
กำหนด โทษ ให้ น้อยลง ควร ลดโทษ ให้ จำเลย ก่ึงหนึ่ง และ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ จำเลย เป็น ฎีกา ใน 
ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรคหนึ่ง ท่ี 
ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา นั้น ชอบแล้ว สำหรับ ฎีกา ท่ีว่า เรียง กระทง ลงโทษ ได้ หรือไม ่เป็นปัญหา
ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้จะ มิได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว ใน ศาลชั้นต้น และ 
ศาลอุทธรณ์ ก็ ฎีกา ได้ จึงให้รับ ฎีกา จำเลย ข้อ 2(2) ไว้พิจารณา ให ้ศาลชั้นต้น ดำเนินการ ต่อไป
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