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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ประกาศ สำนักงาน ศาลยุติธรรม เรื่อง หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ใน การ ยื่น สง่ และ รับ 
คำคู่ความ และ เอกสาร ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ ลงวันท่ี 30 ธันวาคม 2563 ข้อ 7 มีความว่า
การ ยื่น คำคู่ความ และ/หรือ เอกสาร ทาง ระบบ หาก กระทำ เสร็จ สมบูรณ์ นอก เวลาทำการ ปกติ หรือ 
นอก วันทำการ ปกติ ของ ศาล ให ้ถือว่า เป็นการ ยื่น ใน เวลา แรก หรือ วันทำการ แรก ท่ี ศาล เปิด ทำการ 
ปกติ ถัดไป ท้ังนี้ ให้ ถือ ตามเวลา ของ ระบบ เมื่อ ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ทาง ระบบ 
บริการ ออนไลน์ ศาลยุติธรรม (CIOS) ในวันท่ี 8 กันยายน 2565 เวลา 17 : 25 : 02 นาฬิกา จึง ต้อง 
ถือว่า ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่ใน เวลา 8.30 นาฬิกา ของวันท่ี 9 กันยายน 2565
อัน เป็นเวลา แรก ท่ี ศาล เปิด ทำการ ปกติ ถัดไป และตามข้อ 40 วรรคสาม เจ้าหน้าท่ี ศาล ต้อง พิมพ ์
คำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ออกจาก ระบบ โดยเร็ว แต่ ไม ่เกิน สาม วันทำการ นับ แต่วัน ได้รับ หลักฐาน 
การ ชำระเงิน และ ดำเนินการ ใน สว่น ท่ี เก่ียวข้อง เพื่อ นำเสนอ ต่อ ศาล โดยเร็ว เมื่อ ศาล มี คำสั่ง ประการ 
ใด แล้ว ให้ เจ้าหน้าท่ี ปฏิบัติตาม คำสั่งศาล ต่อไป ซึ่ง เจ้าหน้าท่ี ศาล ก็ได้ พิมพ ์คำร้อง ดังกล่าว ออก แล้ว 
เสนอ ศาล มี คำสั่ง ใน วันเดียวกัน และตามข้อ 41 เจ้าหน้าท่ี ต้อง ดำเนินการ นำเข้า ข้อมูล คำสั่งศาล ใน 
ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม (CIOS) เพื่อ แจ้ง คำสั่ง ของ ศาล ให้ ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น ผู้ใช้ ระบบ 
ทราบ เมื่อ ประกาศ ดังกล่าว มี ข้อความ กำหนด ไว้ เชน่นี้ กรณ ีจะ ถือว่า ผู้คัดค้าน ทราบ คำสั่งศาล 
ก็ต่อเมื่อ มี การ แจ้ง คำสั่ง ผา่น ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม (CIOS) แล้ว ท้ังนี้ ตาม ข้อ 35 ซึ่ง มี 
ความ ว่า ผู้ใช้ ระบบ มี หน้าท่ี ติดตาม ผล คำสั่ง เก่ียวกับ คำคู่ความ และ/หรือ เอกสาร ท่ี ผู้ใช้ ระบบ ยื่น ทาง 
ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม (CIOS) ดังนั้น ในกรณีนี้ จะ ถือว่า ผู้คัดค้าน ทราบ คำสั่ง ศาลชั้นต้น 
ท่ี สั่ง ให ้ผู้คัดค้าน นำ สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำร้อง แก่ ผู้ ร้อง ภายใน 7 วัน ก็ต่อเมื่อ เจ้าหน้าท่ี 
ดำเนินการ นำเข้า ข้อมูล ใน ระบบ เพื่อ แจ้ง คำสั่ง ของ ศาล ทาง ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม
(CIOS) ให้ ผู้คัดค้าน ทราบ และ เมื่อ ผู้คัดค้าน เลือก ใช้ ระบบ นี้ แล้ว ผู้คัดค้าน ก็ ไม ่จำต้อง ดำเนินการ ใด
ๆ อีก เพื่อ หาทาง รับทราบ คำสั่งศาล ด้วย วิธี อ่ืน ๆ ดังเชน่ กรณ ีการ ยื่น การสง่ และ การ แจ้ง คำสั่ง ใน 
กรณี ปกติ ท่ี เคย ปฏิบัติ เนื่องจาก เจตนารมณ์ ของ ศาลยุติธรรม ใน การนำ ระบบ บริการ ออนไลน ์
ศาลยุติธรรม (CIOS) มา ใช้งาน ก็ เพื่อ การ บริการ และ อำนวยความสะดวก และ เพิ่มประสิทธิภาพ การ 
บริการ แก่ตัว ความ และ ทนายความ เมื่อ ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตาม เอกสาร ท้าย คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ซึ่ง 
เข้าสูร่ะบบ เมื่อ วันท่ี 29 กันยายน 2565 เวลา 15.32 นาฬิกา ว่า ในชอ่ง การ ดำเนินการ/คำสั่งศาล/
หมายเหตุ ของ ใน ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม (CIOS) ยัง ไม ่ปรากฏ ข้อความ แจ้ง คำสั่งศาล 
ตามท่ี เจ้าหน้าท่ี ต้อง ดำเนิน การตาม ข้อ 35 จึง จะ ถือว่า ผู้คัดค้าน ได้ ทราบ คำสั่งศาล แล้ว หรือ มี การ 
แจ้ง คำสั่งศาล แล้ว ไม ่ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ครอบครองปรปักษ์ ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน เมื่อ ถึง วัน นัด 
ไต่สวน ผู้คัดค้าน ไม ่มา ศาล ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ผู้คัดค้าน ขาด นัด พิจารณา ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง 
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ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ นัด ไต่สวน และ ให้ ผู้คัดค้าน นำ สง่ หมาย นัด และ สำเนา 
คำร้อง แก่ ผู้ ร้อง ภายใน 7 วัน แต่ ผู้คัดค้าน มิได้ นำ สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำร้อง ภายใน กำหนด เวลา 
ตาม คำสั่งศาล วันท่ี 21 กันยายน 2565 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ผู้คัดค้าน ท้ิง คำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี 
ใหม ่ต่อมา ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ ท่ีดิน พิพาท โฉนด เลขท่ี 7050 ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 วันท่ี 29 กันยายน 2565 ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง
ขอให้ ศาล พิจารณาคดี ใหม ่(ท่ีถูก ขอให ้เพิก ถอนคำสั่ง ท่ีว่า ผู้คัดค้าน ท้ิง คำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี 
ใหม)่ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำร้อง ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ ผู้คัดค้าน ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี ยุติ ฟังได้ ว่า ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ผา่น ทาง ระบบ บริการ 
ออนไลน์ ศาลยุติธรรม (CIOS) ในวันท่ี 8 กันยายน 2565 เวลา 17 : 25 : 02 นาฬิกา เจ้าหน้าท่ี ของ 
ศาลชั้นต้น พิมพ์ คำร้อง ออกจาก ระบบ แล้ว นำเสนอ ผู้พิพากษา ศาลชั้นต้น ผู้พิพากษา ศาลชั้นต้น สั่ง 
คำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ใน วันท่ี 9 กันยายน 2565 ว่า ให ้นัด ไต่สวน และ ให้ ผู้คัดค้าน นำ สง่ 
หมาย นัด และ สำเนา คำร้อง แก่ ผู้ ร้อง ภายใน 7 วัน หาก สง่ ไม ่ได้ ให้ แถลง ภายใน 15 วัน มิฉะนั้น ถือว่า 
ท้ิง คำร้อง การ สง่ ไม ่มี ผู้รับ โดย ชอบ ให้ ปิด หมาย ต่อมาวันท่ี 21 กันยายน 2565 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า 
ผู้คัดค้าน ท้ิง คำร้อง ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 174
(2) เนื่องจาก ผู้คัดค้าน มิได้ นำ สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ตามคำสั่ง 
ศาลชั้นต้น คดี มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ว่า คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ีว่า ผู้คัดค้าน ท้ิง 
คำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 68 บัญญัติ ให้การ ยื่น และ การ สง่ คำคู่ความ และ เอกสาร ท่ี คู่ความ กระ ทำต่อ ศาล รวมท้ัง 
การ แจ้ง คำสั่ง ของ ศาล ไป ยัง คู่ความ อาจ ดำเนินการ โดย ทางไปรษณีย ์อิเล็กทรอนิกส์ หรือ สื่อ 
เทคโนโลยีสารสนเทศ อ่ืน ใด ก็ได้ ตาม หลักเกณฑ์ และ วิธีการ ท่ี กำหนด ไว้ ใน ข้อกำหนด ของ ประธาน 
ศาลฎีกา โดย ความ เห็นชอบ ของ ท่ีประชุม ใหญ ่ศาลฎีกา และ เมื่อ ข้อกำหนด นั้น ได้ ประกาศ ใน 
ราชกิจจานุเบกษา แล้ว ให้ ใช้ บังคับ ได้ ซึ่ง ข้อกำหนด ของ ประธาน ศาลฎีกา ว่าด้วย การ ยื่น สง่ และ รับ 
คำคู่ความ และ เอกสาร ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2560 ใช ้บังคับ ต้ังแต่ วันท่ี 4 พฤษภาคม
2560 ข้อ 12 มีความว่า การ ยื่น คำคู่ความ อ่ืน ๆ หรือ เอกสาร ทาง คดี อ่ืน ใด อัน นอกจาก คำฟ้อง ต้ังต้น 
คดี ตามท่ี ได้ กำหนด ไว้ เพิ่มเติม ใน ประกาศ สำนักงาน ศาลยุติธรรม ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ ให้ 
นำ ขั้นตอน และ วิธีการ ใน การ ยื่น คำฟ้อง มา บังคับใช้ โดย อนุโลม และข้อ 19 มีความว่า ให ้สำนักงาน 
ศาลยุติธรรม ออก ประกาศ กำหนด หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ใน การ ยื่น สง่ และ รับ คำคู่ความ 
และ เอกสาร ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ เพื่อให ้เป็นไปตาม ข้อกำหนด นี้ ต่อมา สำนักงาน 
ศาลยุติธรรม ได้ ออก ประกาศ สำนักงาน ศาลยุติธรรม เรื่อง หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ใน การ ยื่น
สง่ และ รับ คำคู่ความ และ เอกสาร ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ ลงวันท่ี 30 ธันวาคม 2563 ซึ่งข้อ 7
มีความว่า การ ยื่น คำคู่ความ และ/หรือ เอกสาร ทาง ระบบ หาก กระทำ เสร็จ สมบูรณ์ นอก เวลาทำการ 
ปกติ หรือ นอก วันทำการ ปกติ ของ ศาล ให ้ถือว่า เป็นการ ยื่น ใน เวลา แรก หรือ วันทำการ แรก ท่ี ศาล เปิด 
ทำการ ปกติ ถัดไป ท้ังนี้ ให้ ถือ ตามเวลา ของ ระบบ ดังนั้น เมื่อ ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี 
ใหม ่ทาง ระบบ บริการ ออนไลน์ ศาลยุติธรรม (CIOS) ในวันท่ี 8 กันยายน 2565 เวลา 17 : 25 : 02
นาฬิกา จึง ต้อง ถือว่า ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ใน เวลา 8.30 นาฬิกา ของวันท่ี 9
กันยายน 2565 อัน เป็นเวลา แรก ท่ี ศาล เปิด ทำการ ปกติ ถัดไป และตามข้อ 40 วรรคสาม เจ้าหน้าท่ี 
ศาล ต้อง พิมพ์ คำร้อง ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่ออกจาก ระบบ โดยเร็ว แต่ ไม ่เกิน สาม วันทำการ นับ แต่วัน 
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ได้รับ หลักฐาน การ ชำระเงิน และ ดำเนินการ ใน สว่น ท่ี เก่ียวข้อง เพื่อ นำเสนอ ต่อ ศาล โดยเร็ว เมื่อ ศาล 
มี คำสั่ง ประการ ใด แล้ว ให้ เจ้าหน้าท่ี ปฏิบัติตาม คำสั่งศาล ต่อไป ซึ่ง เจ้าหน้าท่ี ศาล ก็ได้ พิมพ ์คำร้อง 
ดังกล่าว ออก แล้ว เสนอ ศาล มี คำสั่ง ใน วันเดียวกัน และตามข้อ 41 เจ้าหน้าท่ี ต้อง ดำเนินการ นำเข้า 
ข้อมูล คำสั่งศาล ใน ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม (CIOS) เพื่อ แจ้ง คำสั่ง ของ ศาล ให้ ผู้คัดค้าน ซึ่ง 
เป็น ผู้ใช้ ระบบ ทราบ เมื่อ ประกาศ ดังกล่าว มี ข้อความ กำหนด ไว้ เชน่นี้ กรณ ีจะ ถือว่า ผู้คัดค้าน ทราบ 
คำสั่งศาล ก็ต่อเมื่อ มี การ แจ้ง คำสั่ง ผา่น ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม (CIOS) แล้ว ท้ังนี้ ตาม ข้อ
35 ซึ่ง มี ความ ว่า ผู้ใช้ ระบบ มี หน้าท่ี ติดตาม ผล คำสั่ง เก่ียวกับ คำคู่ความ และ/หรือ เอกสาร ท่ี ผู้ใช้ ระบบ 
ยื่น ทาง ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม (CIOS) ดังนั้น ในกรณีนี้ จะ ถือว่า ผู้คัดค้าน ทราบ คำสั่ง 
ศาลชั้นต้น ท่ี สั่ง ให้ ผู้คัดค้าน นำ สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำร้อง แก่ ผู้ ร้อง ภายใน 7 วัน ก็ต่อเมื่อ 
เจ้าหน้าท่ี ดำเนินการ นำเข้า ข้อมูล ใน ระบบ เพื่อ แจ้ง คำสั่ง ของ ศาล ทาง ระบบ บริการ ออนไลน ์
ศาลยุติธรรม (CIOS) ให้ ผู้คัดค้าน ทราบ และ เมื่อ ผู้คัดค้าน เลือก ใช้ ระบบ นี้ แล้ว ผู้คัดค้าน ก็ ไม ่จำต้อง 
ดำเนินการ ใด ๆ อีก เพื่อ หาทาง รับทราบ คำสั่งศาล ด้วย วิธี อ่ืน ๆ ดังเชน่ กรณี การ ยื่น การสง่ และ การ 
แจ้ง คำสั่ง ใน กรณี ปกติ ท่ี เคย ปฏิบัติ เนื่องจาก เจตนารมณ ์ของ ศาลยุติธรรม ใน การนำ ระบบ บริการ 
ออนไลน์ ศาลยุติธรรม (CIOS) มา ใช้งาน ก็ เพื่อ การ บริการ และ อำนวยความสะดวก และ 
เพิ่มประสิทธิภาพ การ บริการ แก่ตัว ความ และ ทนายความ เมื่อ ตัว ความ และ ทนายความ ตัดสินใจ 
เลือก ใช ้ระบบ บริการ ออนไลน ์ด้วย การ ลงทะเบียน และ ได้รับ การ ยอมรับ จาก ศาลชั้นต้น ว่า ให้ เป็น 
ผู้ใช้ ระบบ ได้ แล้ว ศาลชั้นต้น ก็ มี หน้าท่ี ต้อง ดำเนินการ ใน ระบบ บริการ ดังกล่าว ให้ ตลอด และ 
เป็นไปตาม เจตนารมณ์ และ ความคาดหวัง ดังกล่าว ท้ัง เพื่อ มิ ให้ เกิด การ เข้าใจผิด หรือ ความผิดพลาด 
ใน การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ระหว่าง ศาล กับ ตัว ความ หรือ ทนายความ เมื่อ ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตาม 
เอกสาร ท้าย คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ซึ่ง เข้าสูร่ะบบ เมื่อ วันท่ี 29 กันยายน 2565 เวลา 15.32 นาฬิกา ว่า
ในชอ่ง การ ดำเนินการ/คำสั่งศาล/หมายเหตุ ของ ใน ระบบ บริการ ออนไลน ์ศาลยุติธรรม (CIOS) ยัง 
ไม ่ปรากฏ ข้อความ แจ้ง คำสั่งศาล ตามท่ี เจ้าหน้าท่ี ต้อง ดำเนิน การตาม ข้อ 35 จึง จะ ถือว่า ผู้คัดค้าน ได้ 
ทราบ คำสั่งศาล แล้ว หรือ มี การ แจ้ง คำสั่งศาล แล้ว ไม ่ได้ การ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง มี ความเห็น ยืน ตาม กัน 
มา ว่า ผู้คัดค้าน ท้ิง คำร้องขอ พิจารณาคดี ใหม ่จึง เป็น คำสั่ง ท่ี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน 
ฟังขึ้น พิพากษากลับ ให ้เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ลงวันท่ี 21
กันยายน 2565 ท่ีสั่งว่า ผู้คัดค้าน ท้ิง คำร้องขอ พิจารณาคดี ใหม ่ให้ ศาลชั้นต้น พิจารณา และ มี คำสั่ง 
ตาม คำร้องขอ พิจารณาคดี ใหม ่ลงวันท่ี 9 กันยายน 2565 ของ ผู้คัดค้าน ต่อไป ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง 
สาม ศาล ให ้เป็น พับ
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