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พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ โจทก์รว่ม โจทก์ นางบังเอิญ ดอกบัว กับพวก โจทก์ นางไซ้ฮุ้น
แซเ่ตียว จำเลย นายอัครวุฒิ ปิ่ นวิเศษ ทนายจำเลย ผู ้ยื่นคำร้อง
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 218, ป.อ. มาตรา 343, พ.ร.ก.การกู้ยืมเงินท่ีเป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ.
2527 มาตรา 4, พ.ร.ก.การกู้ยืมเงินท่ีเป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ. 2527 มาตรา 12, ป.อ. มาตรา 90, ป.อ.
มาตรา 91

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความว่า จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า ฎีกา ของ จำเลย เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ฎีกา ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความอาญา มาตรา 218 วรรคแรก จึง ไม ่รับ ฎีกา จำเลย เห็น ว่า
ฎีกาข้อ 1 ท่ีว่า เอกสารหมาย จ.1, จ.3, จ.5, จ.9, จ.10, จ.29, จ.37 และ จ.40 ไม ่ปราก ฎ 
รายละเอียด ชัดแจ้ง ว่า เป็นการ กู้ยืม เงิน และ การ ให้ อัตราดอกเบี้ย ไม ่สามารถ รับฟัง ลงโทษ จำเลย ได้
และฎีกาข้อ 2 ท่ีว่า ศาลอุทธรณ ์รับฟัง ข้อเท็จจริง คลาดเคล่ือน ต่อ ความเป็นจริง ว่า จำเลย ทำการ กู้ยืม 
เงิน โดย เสนอ ผลตอบแทน สู งก ว่าท่ี กฎหมาย กำหนด นั้น เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท้ัง คดี นี้ อัตรา โทษ 
จำคุก ท่ี จำเลย ได้รับ สูงกว่า 5 ปี จึง ไม ่ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง โปรด มี คำสั่ง ให้ รับ ฎีกา ของ 
จำเลย ไว้ พิจารณา ต่อไป หมายเหตุ โจทก์ ได้รับ สำเนา คำร้อง แล้ว (อันดับ 91) ระหว่าง พิจารณา
นางบังเอิญ ดอกบัว และ นาง ปัท มา ภรณ์ ทิพยอแหละ ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ 
ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
343 วรรคแรก และ ฐาน กู้ยืม เงิน ท่ี เป็นการ ฉ้อโกง ประชาชน ตาม พระราชกำหนด การ กู้ยืม เงิน ท่ี 
เป็นการ ฉ้อโกง ประชาชน พ.ศ. 2527 มาตรา 4,12 การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน กู้ยืม เงิน ท่ี เป็นการ ฉ้อโกง ประชาชน ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำเลย กระทำความผิด ต่าง วัน และ เวลา จึง เป็น ความผิด ต่าง 
วัน และ เวลา จึง เป็น ความผิด หลาย กรรม ให้ เรียง กระทง ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ให้ 
จำคุก กระทง ละ 5 ปี รวม 182 กระทง รวมจำคุก 910 ปี แต่ เมื่อ รวม โทษ ทุก กระทง ความผิด แล้ว
คงจำคุก ท้ังสิ้น 20 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91(2) ท่ี แก้ไข แล้ว ให้ จำเลย คืนเงิน ท่ี 
ฉ้อโกง และ เงิน กู้ยืม ท่ี เป็นการ ฉ้อโกง ประชาชน รวมจำนวน 2,102,230 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ เจ็ด ครึ่ง ต่อ ปี แก่ ผู้เสียหาย แต่ละคน ตาม บัญชี ท้าย ฟ้อง นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ คืนเงิน เสร็จ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ดังกล่าว
(อันดับ 90) จำเลย จึง ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 91) คำสั่ง พิเคราะห์ แล้ว คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า
จำเลย กระ ทำผิด หลาย กรรม ให้ เรียง กระทง ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ให้ จำคุก กระทง 
ละ 5 ปี รวม 182 กระทง แต่ เมื่อ รวม โทษ ทุก กระทง ความผิด แล้ว คง จำคุก ท้ังสิ้น 20 ปี ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91(2) ท่ี แก้ไข แล้ว ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จึง ลงโทษ จำคุก จำเลย 
กระทง ละ ไม ่เกิน 5 ปี คดี ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความอาญา มาตรา 218 วรรคหนึ่ง จำเลย ฎีกา ข้อ 1 และข้อ 2 ทำนองเดียวกัน ว่า
พยานเอกสาร และ พยานบุคคล ท่ี ศาลอุทธรณ์ รับฟัง มา นั้น ไม ่นา่เชื่อถือ เป็นการ โต้แย้ง ดุลพินิจ ใน 
การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาล เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ฎีกา ตาม บท กฎหมาย 
ดังกล่าว ศาลชั้นต้น ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย นั้น ชอบแล้ว ยกคำร้อง
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