
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2531/2538
พนักงาน อัยการ จังหวัด นครศรีธรรมราช โจทก์ นาย ทวี หรือ ไพ รัตน์ นวนรอด กับพวก จำเลย นาย ทวี หรือ ไพ รัตน์
นวนรอด ท่ี 1 ผู้ ยื่นคำร้อง นางคนึง นวนรอด ท่ี 2 จำเลย ผู ้ยื่นคำร้อง
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 218, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ.
มาตรา 90

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความว่า จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า ฎีกา ของ จำเลย ท้ังสอง เป็นการ โต้แย้ง ดุลยพินิจ ใน การ
รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาล จึง เป็น ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 218 วรรคหนึ่ง จึงไมร่ับ จำเลย ท้ังสอง เห็น ว่า ฎีกาท่ีว่า จำเลย ท้ังสอง ไม ่ได้ 
กระทำความผิด ตามท่ี โจทก์ ฟ้อง เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย โปรด มี คำสั่ง ให้ รับ ฎีกา ของ จำเลย ท้ังสอง 
ไว้ พิจารณา ต่อไป หมายเหตุ โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ สำเนา คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง 
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15 วรรคหนึ่ง, 66 วรรคหนึ่ง
ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ลงโทษ
ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เฮโรอีน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 5 ปี คืน ธนบัตร ท่ี 
ใช ้ใน การล่อ ซื้อ จำนวน 150 บาท ของกลาง แก่ เจ้าของ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษายืน จำเลย 
ท้ังสอง ฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ดังกล่าว(อันดับ 54 แผน่ท่ี 3) จำเลย ท้ังสอง จึง ยื่นคำร้อง นี้
(อันดับ 57) คำสั่ง พิเคราะห ์แล้ว คดี นี้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษายืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น 
ให้ ลงโทษ จำคุก จำเลย ท้ังสอง คนละ 5 ปี จึง ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรค หนึ่ง ท่ี จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ว่า พยาน โจทก์ 
เบิก ความแตกต่าง ใน สาระสำคัญ จึง ไม ่นา่เชื่อ ไม ่อาจ รับฟัง ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ได้ เป็นฎีกา โต้เถียง 
ดุลยพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 อัน เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม มิ 
ให้ ฎีกา ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย ท้ังสอง ชอบแล้ว ให้ยกคำร้อง
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