
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่391/2544
พนักงาน อัยการ ประจำ ศาลแขวง นครราชสีมา โจทก์ นาย เฉลิม แสงฤทธิไกร กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 219 ตรี, ป.วิ.อ. มาตรา 221, ป.วิ.อ. มาตรา 218, ป.วิ.อ. มาตรา 219, ป.วิ.อ.
มาตรา 220, ป.อ. มาตรา 287, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา
29, ป.อ. มาตรา 30, ป.วิ.อ. มาตรา 219 ทวิ, ป.วิ.อ. มาตรา 22

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ กักขัง จำเลย ท่ี 1 แทน โทษ จำคุก ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษายืน จึง 
เป็นคดี ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา
219 ตรี ซึ่ง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 221 ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จะ อนุญาต ให้ ฎีกา ได้ เฉพาะ ใน คดี ซึ่ง ต้องห้าม ฎีกา ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218,219 และ 220 เท่านั้น จะ อนุญาต ให้ ฎีกา ใน 
คดี ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 219 ตรี ไมไ่ด้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287,83, 33 และ ริบ ของกลาง 
จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287 (ท่ีถูก มาตรา 287(1)) ประกอบด้วย มาตรา 83 จำคุก จำเลย ท่ี
1มีกำหนด 2 เดือน จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 2 เดือน และปรับ 4,000 บาท จำเลย ท้ังสอง ให้การ 
รับสารภาพ เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก จำเลย ท่ี 1มีกำหนด 1 เดือน จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด
1 เดือน และปรับ 2,000 บาท พิเคราะห ์พฤติการณ์ จำเลย ท้ังสอง จา กราย งานการ สืบเสาะและพินิจ 
แล้ว เห็น ว่า จำเลยท่ี 1 เคย กระทำความผิด มา ก่อน แล้ว ยัง ไม ่หลาบจำ มา กระทำความผิด ครั้งนี้ อีก 
โทษ จำคุก สำหรับ จำเลย ท่ี 1 จึง ไม ่เห็นสมควร รอ การ ลงโทษ ให้ แต่ เห็นควร ให้ เปล่ียน โทษ จำคุก 
สำหรับ จำเลย ท่ี 1 เป็นกักขัง 1 เดือน แทนโทษจำคุก สว่น จำเลย ท่ี 2 ไม ่เคย กระทำความผิด มา ก่อน
อีก ท้ังเป็น เพียง ลูกจ้าง ของ จำเลย ท่ี 1 สมควร ให้โอกาส จำเลย ท่ี 2 กลับ ตน เป็น พลเมือง ดี โทษ จำคุก 
สำหรับ จำเลย ท่ี 2 จึง ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 1 ปี ให้จำเลยท่ี 2ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม 
ประพฤติ ทุก 3 เดือน ต่อครั้ง มีกำหนด 1 ปี และ ให้ กระ ทำกิจกรรม บริการ สังคม หรือ 
สาธารณประโยชน์ มี กำหนด 24 ชั่วโมง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 หากจำเลยท่ี 2 ไม ่
ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ริบ ของกลาง จำเลย ท่ี 1 อุทธรณ์ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ยืน จำเลย ท่ี 1 ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี นี้ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ลงโทษ กักขัง จำเลย ท่ี 1แทนโทษจำคุก ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษายืน จึง ต้องห้าม มิ ให้ 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 219 ตร ีซึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 221 ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จะ อนุญาต ให้ ฎีกา ได้ เฉพาะ ใน คดี ซึ่ง ต้องห้าม ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218, 219 และ 220 เท่านั้น จะ อนุญาต ให้ ฎีกา ใน คดี ตาม 
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ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 219 ตรี ไมไ่ด้ ดังนั้น ท่ี ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา 
และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ จำเลย ท่ี 1 ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ใน คดี นี้ จึง 
เป็นการ มิชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย"พิพากษา ยก ฎีกา จำเลย ท่ี 1

องค์คณะ
กมล เพียรพิทักษ์ · สมชาย พงษธา · จรัส พวงมณี
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/391/2544
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