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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ภรรยา เอา ท่ีดิน สินบริคณห ์ไป จำนอง ไว้ แก่ บุคคลภายนอก โดย มิ ได้รับอนุญาต จาก สามี ครั้น สามี 
รู้ความ แล้ว มิได้ บอก ล้าง ภายใน เวลา 1 ปี สัญญา จำนอง ยอ่ม สมบูรณ ์ผูกมัด สินบริคณห์ นั้น ท้ังหมด 
สามี จะ บอก ล้าง ภายหลัง มิได้ ภรรยา ทำ นิติกรรม เก่ียวกับ สินบริคณห์ โดย มิ ได้รับอนุญาต จาก สมี ครั้ง 
ถูก ศาล สั่ง ให ้ยึด สินบริคณห์ สาม ีจึง ร้อง ขัด ทรัพย ์และ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ใน ระหว่าง คดี สามี ตาย 
ดังนี้ ทายาท ของ สาม ีมี สิทธ ิรับ มฤดก ความ ดำเนินคดี ชั้น ร้อง ขัด ทรัพย ์นี้ ต่อไป จนถึงท่ีสุด ได้

คำพิพากษา
เด็กชาย ทอง นา่น เด็กชาย ทัศนา เด็กชาย เทียม แสง เด็กหญิง วิภา โดย นาง เวช วิสิฐ
ผู้แทนโดยชอบธรรม ผู้ร้อง เดิม โจทก์ ฟ้อง จำเลย ขอให้ บังคับการ จำนอง จำเลยทำยอม โจทก์ นำ ยึด 
ท่ีดิน จำนอง ชุน เวช วิสิฐ สาม ีจำเลย ยื่นคำร้อง ขัด ทรัพย ์อ้าง ว่าท่ี ราย นี้ เป็น สินบริคณห์ จำเลย เอา ไป 
จำนอง โดย ผู้ ร้อง มิได้ อนุญาต จึง ไม ่ผูกพัน ศาลชั้นต้น ไต่สวน แล้ว เห็น ว่า ผู้ ร้อง ทราบ เรื่อง การ จำนอง 
แล้ว ไม ่ปฏิเสธ เสีย ภายใน ๑ ปี สัญญา จำนอง สมบูรณ ์บอก ล้าง ไม ่ได้ เมื่อ ฟัง คำสั่ง เรื่อง ขัด ทรัพย ์แล้ว
ขุน เวช วิสิฐ ฯ ถึง แก่ ความตาย บุตร์ ของ ผู้ ร้อง ๔ คน ยื่นคำร้อง ขอรับ มฤดก ความ ศาลชั้นต้น สั่ง 
อนุญาต ให้ เด็ก ๔ คนรับ มฤดก ความ และ ให้ จำเลย ซึ่ง เป็น มารดา เป็น ผู้ปกครอง เด็ก ท้ัง ๔ ดำเนินคดี 
ต่อไป ใน ชั้น อุทธรณ์ และ ฎีกา ฝ่าย โจทก์ โต้เถียง ว่า สิทธิ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ยอมตาม ไป ตามตัว ขุน 
เวช วิสิฐ ฯ ศาล จะ สั่ง ให้ เด็ก รับ มฤดก ความ มิได้ ฝ่าย ผู้ ร้อง คัดค้าน ใน เรื่อง ขัด ทรัพย ์ตลอดมา ศาลฎีกา 
ตัดสิน ยืน ตาม ศาลอุทธรณ ์ว่า ใน ปัญหา เรื่อง รับ มฤดก ความ นั้น เห็น ว่า แม้ ผู้ ร้อง ใน ฐานะ เป็น สามี 
จำเลย จะ มี สิทธิ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ได้ แต่ผู้เดียว ก็ดี ผู้ ร้อง ก็ได้ ร้อง ขัด ทรัพย ์เป็นการ บอก ล้าง อยู ่ใน 
ตัว แล้ว ท่ี เด็ก ๔ คน ขอรับ มฤดก ความ จึง มิใช ่การ บอก ล้าง แต่อยา่งใด เป็นเรื่อง ดำเนินคดี ต่อไป 
จนกว่า จะ ถึงท่ีสุด เท่านั้น และ การ ท่ี ผู้ ร้อง ได้ บอก ล้าง ไว้ ใน ศาลชั้นต้น ต้อง ถือว่า ได้ บอก ล้าง ต่อไป 
จนกว่า คดี จะ ถึงท่ีสุด เพราะฉะนั้น จะ เรียก ว่า เด็ก ท้ัง ๔ ต้ังต้น บอก ล้าง นั้น ไม ่ได้ ฎีกา ของ โจทก์ จึง 
ตกไป สว่น ใน เรื่อง ขัด ทรัพย์ นั้น คง ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า ผู ้ร้อง ได้ ทราบ การ จำนอง นี้ แต่ พ.ศ.๒๔๗๕ แต่ 
มิได้ บอก ล้าง เสีย ใน กำหนด เวลา ตามกฎหมาย จึง จะ บอก ล้าง ใน ขณะนี้ มิได้ สว่น ท่ี ผู้ ร้อง อ้างว่า ไมต้่อง 
รับผิด ใน สินบริคณห์ สว่น ของ ผู้ ร้อง นั้น เห็น ว่า เมื่อ ผู้ ร้อง ไม ่ได้ บอก ล้าง ใน ๑ ปีตาม ม.๑๔๓
การกระทำ ของ จำเลย ก็ กลายเป็น สมบูรณ์ ผูกมัด สินบริคณห์ ท้ังหมด พิพากษา ยืน ตาม ศาลชั้นต้น
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