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ยอ่ / หลักกฎหมาย
นำ เอา ประเด็น ข้อพิพาท ท่ี ศาล พิพากษา เด็ดขาด แล้ว มา ฟ้อง อีก ถึงแม้ว่า จะ เปล่ียน ข้ออ้าง ใน 
กฎหมาย เสีย ละ เป็นการ กลับตัว โจทก์ จำเลย กัน กับ คดี เรื่อง ก่อน ก็ตาม ก็ ต้อง ถือว่า เป็น ฟ้อง ซ้ำ 
ต้องห้าม ตามกฎหมาย ข้างต้น การ คัดค้าน ว่า ผู้พิพากษา นั่ง พิจารณา ไม ่ครบ คณะ นั้น ต้อง คัดค้าน 
เสียแต่ ใน ชั้นแรก จะ ยกขึ้น มา คัดค้าน ใน ชั้น ศาลสูง มิได้

คำพิพากษา
คดีนี้ ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ต้องกัน ให้ ยกฟ้อง โจทก์ โดย วินิจฉัย ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ ใน 
คดี นี้ เป็น ฟ้อง ซ้ำ ต้องห้าม ตาม ประมวล วิธี พิจารณา ความ แพง่ ม.๑๔๘ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา ตัดสิน ว่า 
ตาม ฎีกา ข้อ แรก มี ว่า ผู้พิพากษา นาย เดียว ออก นั่ง จุด รายงาน การพิจารณา ใช้ไมไ่ด้ นั้น เห็น ว่า เรื่อง นี้ 
ไม ่มี การพิจารณา สืบ พะ ยาน ศาลชั้นต้น สอบถาม แล้ว สั่ง งด สืบ พะ ยาน แม ้จะ ถือ ว่าการ ออก นั่ง 
สอบถาม เป็นการ นั่ง พิจารณา ก็ตาม เมื่อ โจทก์ มิได้ ยกขึ้น คัดค้าน เสียแต่ ใน ชั้นแรก แล้ว จะ ยกขึ้น มา 
คัดค้าน ใน ชั้น ศาลสูง มิได้ สว่น ฎีกา อีก ข้อ หนึ่ง ท่ีว่า คดี ของ โจทก์ ไม ่ต้องห้าม ตาม ประมวล วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ ม.๑๔๘ นั้น เห็นพ้อง กับ ศาลอุทธรณ์ ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ เป็น ฟ้อง ซ้ำ เพราะ ปราก ฎ ว่า ใน 
คดี เดิม เลข แดง ท่ี ๘๗/๒๔๗๘ นั้น จำเลย ใน คดี นี้ ฟ้อง โจทก์ เรียก ค่า ซัก ลาก ไม้ ราย เดียวกัน นี้ โจทก์ 
ต่อสู้ เป็น ประเด็น ขึ้น ใน คดี นั้น ว่า ได้ ใช้ เงิน ให้ จำเลย แล้ว ใน คดี นั้น ศาลฎีกา ได้ วินิจฉัย แล้ว ว่า โจทก์ ไม ่มี 
พะ ยาน หลักฐาน สนับสนุน ว่า โจทก์ ได้ จ่าย เงิน ให้ จำเลย แล้ว ดัง ข้อ ต่อสู้ ใน การ ฟ้องคดี นี้ โจทก์ ก็ แถลง 
รั่บ แล้ว ว่า เงิน ท่ี ฟ้อง เรียก นี้ เป็น เงิน ราย เดียว กับ ท่ี เคย ขอ หัก มา ใน คดี ก่อน จริงอยู ่ใน คดี ก่อน โจทก์ ขอ 
หัก เงิน จำนวน นี้ โดย อ้างว่า จำเลย ได้ ร้อง ขอให้ โจทก์ จ่าย ทดรอง ไป มาในคดีนี้ โจทก์ ฟ้อง เป็นเรื่อง 
จัดการงานนอกสั่ง และ ลาภมิควรได้ ซึ่ง เป็นการ เปล่ียน ข้ออ้าง ใน กฎหมาย ท่ีจะ เอา เงิน ค่าท่ี ได้ อ้างว่า 
ได้ จ่าย ทดรอง ไป เท่านั้น สว่น ข้อ ท่ี โจทก์ คัดค้าน ว่า ม.๑๔๘ ห้าม ฟ้อง ฉะ เพาะ เมื่อ เป็น คู่ความ เดียวกัน
แต่ เรื่อง นี้ โจทก์ เป็น จำเลย ใน คดี ก่อน กลับมา เป็น โจทก์ ฟ้องคดี นี้ จึง ไม ่ใช ่คู่ความ เดียวกัน เห็น ว่า คำ 
ว่า "คู่ความ เดียวกัน" ต้อง หมายความว่า ผู้ ท่ี เคย เป็น คู่พิพาท กัน มา จน คดี ถึงท่ีสุด ไป แล้ว จะ กลับมา 
เป็น คู่ ความใน ประเด็น เดียวกัน อีก ไม ่ได้ แม้ว่า จำเลย ใน คดี ก่อน กลับมา เป็น โจทก์ ใน คดี นี้ โจทก์ จำเลย 
ก็ ยัง เป็น คู่ความ เดียวกัน ตามกฎหมาย จึง พิพากษา ยืน ตาม ให้ ยก ฎีกา เสีย
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