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พนักงาน อัยการ กรม อัยการ โจทก์ นายหุ้ม หรือจวน สินเพ็ง ท่ี 1, นายดำ หรือจ่ัน ฉายอุไรกร ท่ี 2, นายอ๋ัง หรือ เอ็ง 
เซ็ง แซอ้ึ่ง ท่ี 3 จำเลย

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การลดโทษ เพราะ รับสารภาพ ชั้น สอบสวน ควร ใช้ กฎหมาย ใน ขณะ กระ ทำผิด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง กล่าว หาว่า เมื่อวันท่ี 23 กันยายน 2499 เวลา กลาง คืนหลัง เท่ียง จำเลยท่ี 1 มี มีด 
ดาบปลายปืน จำเลยท่ี 2 มีไม้ และจำเลยท่ี 3 มีมีดพก บังอาจ สมคบ กัน ตัด ชอ่ง โดย ถอด ฝา ไม้ 
ขัดแตะ ล้วง ถอด กลอน ประตู เข้าไป ใน ห้องเรียน อันเป็น เคหสถาน ท่ีอยูอ่าศัย ของ นาย วาด ทวีแสง
โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ให้ เข้าไป ได้ โดยชอบด้วยกฎหมาย แล้ว บังอาจ สมคบ กัน กระทำการ เป็น โจร 
ปล้นทรัพย์ สมคบ กัน ลัก เอา ทรัพย์ สิ่งของ ต่าง ๆ ตาม บัญชี ท้าย ฟ้อง ของ นาย งา ด และ นาง เสง่ียม ทวี 
แสง สามีภรรยา ไป คิด เป็น ราคา รวม 5,270 บาท ในการนี้ จำเลย ท้ัง สาม ได้ สมคบ กัน ใช้กำลัง ทำร้าย 
โดย ใช ้มีด ดาบปลายปืน และ ไม้เป็น สาตรา วุธ ฟัน และ ตี นาย วาด มี บาดแผล ถึง บาดเจ็บ โลหิต ไหล
และ ใช ้เท้า เตะ นาง เสง่ียม ไม ่ถึง บาดเจ็บ ดัง ใบ ชันสูตร บาดแผล ท้าย ฟ้อง เพื่อ ความสะดวก ใน การ ท่ี 
จำเลย จะ ลักทรัพย์ เพื่อ จะ เอา ทรัพย์ และ เพื่อให้ สง่ ทรัพย ์แก่ จำเลย เหตุ เกิด ท่ี ตำบล บาง มด อำเภอ 
ราษฎร์ บูรณะ จังหวัด ธนบุรี ต่อมา เจ้าพนักงาน จับ จำเลย ท้ัง สาม ได้ และ ได้ ดาบปลายปืน 1 เล่ม
และมีดพก 1 เล่ม ท่ี ใช้ ใน การกระทำ ผิด เป็น ของกลาง ชั้น สอบสวน จำเลย ท้ัง สาม ให้การ รับสารภาพ
ขอให้ พิพากษา ลงโทษ จำเลย ตามกฎหมาย ลักษณะ อาญา ร.ศ.127 มาตรา 301, 63 พระราชบัญญัติ 
แก้ไข เพิ่มเติม กฎหมาย ลักษณะ อาญา พ.ศ. 2477 (ฉบับท่ี 4) มาตรา 7 ให ้จำเลย ใช้ ทรัพย์ 5,270
บาท แก่ เจ้า ทรัพย์ และ ริบ ของกลาง จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ปฏิเสธ ศาลอาญา พิจารณา แล้ว พิพากษา 
ว่า จำเลย ท้ัง สาม มีความผิด ตามกฎหมาย ลักษณะ อาญา ร.ศ. 127 มาตรา 301 พระราชบัญญัติ 
แก้ไข เพิ่มเติม กฎหมาย ลักษณะ อาญา (ฉบับท่ี 4) พ.ศ. 2477 มาตรา 7 และ ประมวลกฎหมายอาญา
พ.ศ. 2499 มาตรา 340 แต่ ให้ ลงโทษ ตามกฎหมาย ลักษณะ อาญา ร.ศ. 127มาตรา 301 ท่ี แก้ไข แล้ว
อัน เป็นคุณ แก่ จำเลย เพราะ มี โทษเบา กว่า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 340 วรรค 2 ตาม นัย แหง่ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 3 วางโทษ จำคุก จำเลย คนละ 12 ปี คำรับสารภาพ ชั้น สอบสวน 
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง ลดโทษ ให้ คนละ 1 ใน 3 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
78 คง ให ้จำคุก จำเลย ไว้ มี กำหนด คนละ แปด ปี ให้ จำเลย ชว่ยกัน ใช้ ราคา ทรัพย ์ห้า พัน สอง ร้อย เจ็ดสิบ 
บาท แก่ เจ้า ทรัพย์ และ ให้ ริบ ของกลาง จำเลย ท้ัง สาม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลย ท้ัง 
สาม ฎีกา ศาลฎีกา ฟัง แถลงการณ ์และ ประชุม ปรึกษา เห็น ว่า ข้อเท็จจริง คง ฟังได้ เป็น เบื้องต้น ว่า ใน 
คืน ท่ี โจทก์ กล่าว หาว่า จำเลย กระ ทำผิด นั้น ใน โรง ท่ีอยู ่ของ เจ้า ทรัพย์ นาง เสง่ียม ภรรยา และ บุตร 
นอนหลับ อยู ่ใน ห้อง สว่น นาย วาด สาม ีนอนหลับ อยู ่นอก ห้อง ได้ มี คนร้าย ล้วง ถอด กลอน ประตู เข้าไป 
ใน โรง 3 คน และ กระทำการ ปล้นทรัพย์ ของ นาย วาด และ นาง เสง่ียม ไป คนร้าย มี สาตรา วุธ มีด และ ไม้
ได้ กระทืบ และ ตี นาย วาด แล้ว ทับ ตัว นาย วาด ไว้ ไม ่ให้ ลุกขึ้น ให้ บอก ท่ีเก็บ ทรัพย์ ท้ัง ได้ เอา ปืนสั้น ของ 
เจ้า ทรัพย์ ไป ถือ ไว้ ครั้น นาง เสง่ียม ร้องถาม ว่า อะไร กัน คนร้าย สอง คน ได้ เข้าไป ใน ห้อง เอา มือ ยัน คอ 
นาง เสง่ียม ถามหา ทรัพย์ ได้ ใช้ เท้า เตะ และ นั่ง ทับ นาง เสง่ียม ไว้ คนร้าย เอา ทรัพย ์ใน ห้อง และ นอก ห้อง 
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ไป ตาม บัญชี ท้าย ฟ้อง นาย วาด ยืนยัน ว่า จำ จำเลย ท้ัง สาม ได้ สว่น นาง เสง่ียม จำ คนร้าย สอง คน ท่ี 
เข้าไป ใน ห้อง ได้ คือ จำเลยท่ี 1 และจำเลยท่ี 3 ท่ี จำได้ โดย อาศัย แสง ตะเกียง ซึ่ง จุด ไว้ มี แสงสว่าง ท้ัง 
นอก ห้อง และ ใน ห้อง ห้อง มี แต่ ชอ่ง ประตู ไม ่มี บานประตู จำเลย ท้ัง สาม นี้ เป็น คนรู้จัก มา ก่อน นาย วาด 
ได้ ไป แจ้งความ ท่ี สถานีตำรวจ ระบุชื่อ จำเลย ท้ัง สาม ใน คืน นั้น เอง รอง สารวัตร ตำรวจ ได้ ไป บ้าน กำนัน 
ให้ กำนัน พา ตำรวจ ไป จับ จำเลย และ ได้ตัว จำเลย ใน เช้า นั้น นอกจากนี้ โจทก์ นำสืบ ว่า ชั้น สอบสวน 
ตอนแรก จำเลย ท่ี 2-3 ปฏิเสธ สว่น จำเลย ท่ี 1 รับสารภาพ แต่ ครั้น เมื่อ ให้ เซ็นชื่อ ใน คำให้การ จำเลย ท่ี
1 ไม ่ยอม เซ็น ทำเป็น คน คล้าย คน วิกลจริต ได้ สง่ จำเลย ท้ัง สาม ไป กอง สันติบาล ได้ ทดสอบ เครื่อง จับ 
เท็จ จำเลย ท่ี 2-3เจ้าหน้าท่ี เชื่อ ว่า จำเลย ท่ี 2-3 กระทำผิด จำเลยท่ี 2-3 ก็ ให้การ รับสารภาพ และ ได้ 
บันทึก ถ้อยคำ ให้ เซ็นชื่อ ไว้ สว่น จำเลย ท่ี 1 ทำเป็น เสียสติ พูดจา เลอะเทอะ ไม ่ยอมรับ การ ทดสอบ
ศาลฎีกา ได้ พิเคราะห ์คำ พยาน โจทก์ แล้ว จำเลย ท้ัง สาม เคย รับจ้าง ทำสวน เจ้า ทรัพย ์สามีภรรยา รู้จัก 
มา ก่อน เวลา เกิดเหต ุมี แสง ตะเกียง และ อยู ่ท่ี เจ้า ทรัพย ์นาน พอ มีโอกาส จำได้ ไม ่นา่เชื่อ ว่า จะ ปรักปรำ 
แก่ จำเลย นาง เสง่ียม ไม ่เห็น จำเลย ท่ี 2ก็ ว่า ไม ่เห็น แม้ จะ มี ประจักษ์พยาน แต่ นาย วาด คนเดียว ท่ี จำ 
จำเลย ท่ี 2 ได้ ก็ ดีแต่ ท่ี จำ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 ได้ ประกอบ สม กับ นาง เสง่ียม ภรรยา ควร เชื่อได้ ว่า จำ 
จำเลย ท่ี 2 ได้ เชน่เดียวกัน ท่ีจำเลยท่ี 2-3 ว่า ถูก บังคับ ให้ รับ ชั้น สอบสวน นั้น หาก ถูก บังคับ จริง ก็ นา่ 
ท่ี จำเลย ท่ี 1 จะ ถูก บังคับ ด้วย แม้ ตาม คำฟ้อง จะ กล่าวถึง อาวุธ ท่ี จำเลย มี ไป สม กับ คำ พยาน โจทก์ บ้าง
ก็ เป็น เพียง ข้อ พลความ หา เป็น เหตุ ถึงกับ ให้ ยกฟ้อง ได้ ไม ่ท่ี จำเลย เสนอ สำเนา คำร้องเรียน ของ พล 
ตำรวจ อุดม ปิ่ น เจริญ ต่อ อธิบดี กรมตำรวจ มา ใน ชั้น ฎีกา ก็ เป็น หนังสือ ท่ี พล ตำรวจ อุดม ได้ ทำ ขึ้น เมื่อ 
พล ตำรวจ อุดม ถูก ขัง ใน เรือนจำ แล้ว หา เป็น หลักฐาน ท่ีจะ หักล้าง พยาน โจทก์ ไม ่ศาลฎีกา เห็น ว่า
ข้อต่าง ๆ ท่ี จำเลย กล่าว มา ใน ฎีกา ไม ่เป็น เหตุ เพียงพอ กลับ สัตย์ ศาล ล่าง แต่ ดาบปลายปืน และ มีด 
ของกลาง ท่ี ได้ มาจาก บ้าน จำเลย ท่ี 3 นั้น ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย รับ ว่า ของกลาง นี้ คือ ของ ท่ี ได้ ใช้ ใน 
การกระทำ ผิด และ พยาน โจทก์ ก็ ไม ่มี พอท่ีจะ ฟังได้ ไมค่วรริบ อนึ่ง ท่ี ศาลชั้นต้น ให้ ลดโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 นั้น ไม ่ถูกต้อง ควร ใช้ กฎหมาย ซึ่ง ใช้ ใน ขณะ กระ ทำผิด คือ 
กฎหมาย ลักษณะ อาญา มาตรา 59 จึง พิพากษา แก้ คำพิพากษา ศาล ล่าง ให้ ยก เฉพาะ ข้อ ท่ี ให้ ริบ 
ของกลาง นั้น เสีย ให้ คืน ของกลาง แก่ จำเลย ท่ี 3 และ ให้ ใช้ กฎหมาย ลักษณะ อาญา มาตรา 59
เป็นบทลดโทษ
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