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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ขอ เล่ือน สืบพยาน โจทก์ ถึง 6 ครั้ง ถ้า แต่ละครั้ง ไม ่ใช ่ความผิด ของ โจทก์ ศาล ก็ ไม ่ควร สั่ง 
จำหนา่ยคดี ใน การนัด สืบพยาน โจทก์ ครั้ง ท่ี 4 พยาน โจทก์ บางคน โทรเลข แจ้ง ว่า ป่วย บางคน เซ็น 
ทราบ นัด แล้ว ไม ่มา ศาล โดย ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง โจทก์ แถลง ขอให้ ศาล ออกหมายจับ พยาน ศาล สั่ง ให้ 
ไต่สวน ก่อน ออกหมายจับ และ สั่ง ให้ นัด สืบพยาน โจทก์ ต่อไป และ ออกหมายเรียก พยาน โดย กำหนด 
วัน ไว้ ด้วย เป็น วัน หลังจาก วัน นัด ไต่สวน เพื่อ ออกหมายจับ พยาน การ ท่ี ใน วัน นัด ไต่สวน ไม ่มี คู่ความ 
มา ศาล เลย ท้ัง 2 ฝ่าย เชน่นี้ จะ ถือว่า เป็น ความผิด ของ โจทก์ ไม ่ได้ เพราะ การ ออกหมายเรียก ให้ 
พยาน มา เบิก ความใน วัน ต่อไป นั้น ก็ เท่ากับ ให้โอกาส พยาน อีกครั้ง การ ไต่สวน เพื่อ ออกหมายจับ ก็ 
ยอ่ม ไม ่จำเป็น ซึ่ง โจทก์ อาจ เข้าใจ เชน่นี้ ก็ได้ จึง ไม ่ได้มา ศาล ใน วัน นัด ไต่สวน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ัง 4 คน ฐาน ใช้ ตำแหนง่หน้าท่ี ใน ทาง ทุจริต เบิกความ เท็จ ละเมิด ศาล 
ไต่สวนมูลฟ้อง คดี มีมูล จำเลยท้ัง 4 คน ให้การ ปฏิเสธ นัด สืบพยาน โจทก์ ครั้งแรก นาย เขียน จำเลย 
กับ นาย ทิน นายประกัน ขอ เล่ือน เพราะ นาย บุตร จำเลย ไม ่ได้มา ศาล อ้าง เหตุ ทำศพ มารดา นัดท่ี 2
ทนาย โจทก์ ไม ่สบาย ขอ เล่ือน จำเลย ไม ่ค้าน ศาลอนุญาต นัดท่ี 3 ม ีพยาน โจทก์ มา ศาล 2 คน โจทก์ 
ขอ เล่ือน จำเลย ไม ่ค้าน ศาล อนุญาต นัดท่ี 4 โจทก์ จำเลย มา ศาล นาย พร้อม พยาน โจทก์ โทรเลข แจ้ง 
ศาล ว่า ป่วย แต่ ทนาย โจทก์ ค้าน ว่า ไม ่ป่วย นาย ล่อง พยาน โจทก์ อีก คน หนึ่ง ท้ังท่ี เซ็น ทราบ วัน นัด ไว้ 
แล้ว ไม ่มา ศาล ตาม นัด โดย ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง ให้ ศาล ทราบ โจทก์ ขอให้ ศาล ออกหมายจับ พยาน แต่ 
ศาล สั่ง ให ้นัด ไต่สวน ใน วันท่ี 4 ก.พ. เพื่อให้ ประจักษ์ ความจริง เสีย ก่อน ออกหมายจับ และ นัด 
สืบพยาน โจทก์ ใหม ่ใน วันท่ี 5กุมภาพันธ์ ครั้น ถึง วันท่ี 4 ก.พ. 2501 คู่ความ ท้ังสองฝ่าย ไม ่มา ศาล 
ตาม นัด ศาล สั่ง ว่า ไม ่มี ใคร มา ก็ ไมต้่อง ไต่สวน นัดท่ี 5 วันท่ี 5 ก.พ. พยาน ไม ่มา โจทก์ ขอให้ ศาล 
ออกหมายจับ พยาน อ้าง เหตุ พยาน หลีกเล่ียง ไม ่ยอมรับ หมาย ศาล สั่ง ว่า คราวก่อน โจทก์ ขอให้ จับ 
พยาน ศาล สั่ง ไต่สวน โจทก์ ก็ ไม ่มา คราวนี้ จะ ขอให้ หมายจับ พยาน อีก ศาล เห็น ว่า ยัง ไม ่สมควร จึง ให้ 
งด หมายจับ และ ให้ เล่ือน ไป สืบพยาน โจทก์ ใน วันท่ี 7 มี.ค. 2501 ซึ่ง เป็น วัน นัด สืบพยาน โจทก์ ครั้ง ท่ี
6 วันท่ี 15 ก.พ. 2501 โจทก์ อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี ไม ่ออกหมายจับ ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ วันท่ี 18
ก.พ. 2501 โจทก์ ยื่น คำร้องขอ นำ พนักงาน ศาล สง่ หมาย ให้ พยาน และ ใน วันท่ี 1 มี.ค. 2501 โจทก์ ยื่น 
คำแถลง ศาล ว่า โจทก์ ป่วย ไม ่สามารถ หาเงิน เพื่อ การ สง่ หมาย ได้ ขอ เล่ือน สืบพยาน โจทก์ ใหม ่ใน วันท่ี
22 มี.ค. 2501 ศาล สั่ง ให้ โจทก์ มา ฟัง คำสั่ง ใน วันท่ี 3 มี.ค. 2501 แล้ว ใน วันท่ี 3 มี.ค. ศาล จด รายงาน 
พิจารณา ว่า ให้ โจทก์ มา ฟัง คำสั่ง ใน วันท่ี ศาล นัด ไว้ เดิม(7 มี.ค. 2501) วันท่ี 7 มี.ค. 2501 ตัว โจทก์ 
และ จำเลย ทุกคน มา ศาล โจทก์ แถลง ว่า บุตร ป่วย จึง ไม ่ได้มา ติดต่อ วางเงิน ค่า สง่ หมายเรียก พยาน
ขอเล่ือนสืบ จำเลย คัดค้าน ว่า เสียเวลา และ เงินทอง มาก การ เล่ือน คดี ทุกครั้ง ไม ่ใช ่ความผิด ของ 
จำเลย เพราะ จำเลย มา ศาล ทุก นัด ศาล ไม ่ควร ยอม ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า คราวนี้ โจทก์ มิ ได้มา จัด การนำ 
หมายเรียก พยาน ไป สง่ แก่ พยาน ท้ังท่ี ศาล ให้ เวลา อยา่ง มากมาย แล้ว การ เล่ือน คดี ทุกครั้ง เป็น 
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ความผิด ของ โจทก์ พฤติการณ์ ท่ี โจทก์ ขอ เล่ือน ครั้งนี้ เห็น ว่า โจทก์ มิ ได้มา ดำเนินคดี ภายใน กำหนด ท่ี 
ศาล สั่ง ถือได้ว่า โจทก์ ได้ ละท้ิง คดี ของ ตน จึง สั่ง จำหนา่ยคดี โจทก์ เสีย โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์
พิพากษา ยืน โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา เห็น ว่า การ เล่ือน คดี แต่ละครั้ง ไม ่ใช ่ความผิด ของ โจทก์ การ ขอ เล่ือน 
ครั้งแรก เป็นเรื่อง จำเลย กับ นายประกัน ขอ เล่ือน เพราะ มารดา ของ จำเลย คน หนึ่ง ตาย จำเลย ติดงาน 
ทำศพ มารดา นัดท่ี 2 ทนาย โจทก์ ไม ่สบาย ขอ เล่ือน จำเลย ก็ ไม ่ค้าน และ ศาล ก็ สั่ง อนุญาต นัดท่ี 3 แม้ 
โจทก์ ขอ เล่ือน แต่ ก็ มี พยาน โจทก์ มา ศาล ถึง 2 คน ศาล ควรจะ ให้ สืบพยาน โจทก์ เท่า ท่ีมา ไป ได้ แต่ 
เมื่อ จำเลย ไม ่ค้าน ศาล ก็ อนุญาต ให้ เล่ือน ไป ซึ่ง ก็ ไม ่ใช ่ความผิด ของ โจทก์ ใน การ ท่ี พยาน มา ไม ่ครบ
นัดท่ี 4 พยาน บางคน โทรเลข แจ้ง ว่า ป่วย บางคน เซ็น ทราบ นัด แล้ว ไม ่มา โดย ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง ให้ 
ศาล ทราบ โจทก์ ขอให ้ศาล ออกหมายจับ พยาน ศาล สั่ง ให้ ไต่สวน ก่อน ออกหมายจับ และ ให้ นัด 
สืบพยาน โจทก์ ต่อไป ดังนี้ จะ ตำหนิ ว่า เป็น ความผิด ของ โจทก์ ยัง ไม ่ได้ เพราะ เห็น ได้ ว่า โจทก์ ได้ 
พยายาม อยู ่เหมือนกัน ท่ีจะ ให้ได้ พยาน มา ให้ ศาล สืบ ต่อมา โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ เจ้าพนักงาน ศาล 
เป็น ผู้สง่ หมาย ให้ พยาน โดย โจทก์ จะ เป็น ผู้นำ และ ก็ ปรากฏ ว่า สง่ หมาย ให้ พยาน ได้ ทุกคน คงขาด 
เพียง นาย ล่อง คนเดียว เมื่อ ศาล สั่ง อนุญาต ให้ มี การ สง่ หมาย ให้ แก่ พยาน โจทก์ เพื่อให ้พยาน มา เบิก 
ความใน วัน ต่อไป เสีย ใหม ่แล้ว ใน วัน นัด ไต่สวน เพื่อ ออกหมายจับ พยาน จึง ไม ่มี คู่ความ มา ศาล ซึ่ง ก็ ไม ่
ใช ่ความผิด ของ โจทก์ อีก เชน่เดียวกัน เพราะ การ ออก หมาย นัด ให้ พยาน มา เบิก ความใน วัน ต่อไป นั้น ก็ 
เท่ากับ ให้โอกาส พยาน อีกครั้ง การ ไต่สวน เพื่อ ออกหมายจับ ก็ ยอ่ม ไม ่จำเป็น ซึ่ง โจทก์ อาจ เข้าใจ เชน่นี้ 
ก็ได้ จึง ไม ่ได้มา ศาล แต่ เมื่อ ถึง วัน นัด พยาน โจทก์ ไม ่มา ศาล อีก โจทก์ ร้อง ขอให้ ศาล ออกหมายจับ 
พยาน อ้าง เหตุ พยาน หลีกเล่ียง ไม ่ยอมรับ หมาย แต่ ศาล กลับ ตำหนิ โจทก์ โดย ยก เหตุ ท่ี โจทก์ ไม ่มา ใน 
วัน นัด ไต่สวน แล้ว กลับ สั่ง เล่ือน สืบไป อีก ท้ังท่ี ไม ่ใช ่ความผิด ของ โจทก์ แต่อยา่งใด ก่อน ถึง วัน นัด
โจทก์ แถลง ให้ ศาล ทราบ ว่า โจทก์ ป่วย ไม ่สามารถ หาเงิน เพื่อ การ สง่ หมาย ได้ ขอเล่ือน แทนท่ี ศาล จะ 
สั่ง อนุญาต หรือไม ่กลับ ให้ โจทก์ รอ ฟัง คำสั่ง ใน วัน นัด สืบพยาน ครั้น ถึง วัน นัด ศาล กลับ สั่ง จำหนา่ยคดี 
เสีย กรณี ดังกล่าว มา ศาลฎีกา เห็น ว่า ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า เป็น ความผิด ของ โจทก์ จึง พิพากษา ให้ ยก 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ และ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ให ้ศาลชั้นต้น ดำเนิน การพิจารณา พิพากษา ต่อไป 
ตาม รูปคดี
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