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นายเจิม เก ศรี ระ คุปต์ ผู้ ร้อง นางสัมฤทธิ์ ปัญญา ดี โดยสว่นตัว และ มารดา ผู้ปกครอง นาย อุดม,นาย สม พงษ์ ปัญญา ดี
บุตร ผู้เยาว์ ผู้คัดค้าน

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ร้องขอ เป็น ผู้พิทักษ์ ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ เมื่อ คดี อยู ่ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลฎีกา ปราก ฎ ว่า 
ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ ถึงแก่กรรม ลง ก็ ยอ่ม ไม ่มีประโยชน ์อยา่งใด ท่ีจะ พิจารณา กัน ต่อไป ว่า ผู้ ร้อง 
สม ควรจะเป็น ผู้พิทักษ์ หรือไม ่เพราะ ทรัพย์มรดก ของ ผู้ ตาย ยอ่ม ตกทอด ไป ยัง ทายาท โดย อำนาจ 
แหง่ กฎหมาย แล้ว ศาลฎีกา จึง ต้อง สั่ง จำหนา่ยคดี ชั้น ฎีกา เสีย คดี นี้ ผู้ร้อง ร้องขอ เป็น ผู้พิทักษ์ นาย ดำ 
ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ ผู้คัดค้าน ร้อง คัดค้าน ขอให้ ต้ัง พนักงาน อัยการ เป็น ผู้พิทักษ์ ศาลชั้นต้น 
ไต่สวน-พยาน ผู้ ร้อง แล้ว งด สืบพยาน ฝ่าย ผู้คัดค้าน และ มี คำสั่ง ว่า นาย ดำ เป็น ผู้ เสมือน 
ไร้ความสามารถ ให้ อยู ่ใน ความ พิทักษ์ ของ ผู้ ร้อง ตาม ป.ม.แพง่ฯมาตรา ๓๔. ผู้คัดค้าน อุทธรณ์,
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ให้ ยก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนินการ สืบพยาน ผู้คัดค้าน ต่อไป แล้ว มี 
คำสั่ง ใหม ่ผู้ร้องฎีกา คดี อยู ่ใน ระหว่าง ฎีกา ปรากฏ ว่า นาย ดำ ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ ได้ ถึงแก่กรรม 
เสียแล้ว ก็ ไม ่มีประโยชน์ อยา่งใด ท่ีจะ พิจารณา กัน ต่อไป ว่า สมควร ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้พิทักษ์ นาย ดำ ผู้ 
เสมือน ไร้ความสามารถ หรือไม ่เพราะ ทรัพย์มรดก ของ นาย ดำ ยอ่ม ตกทอด ไป ยัง ทายาท โดย อำนาจ 
แหง่ กฎหมาย ตาม มาตร ๑๕๙๙ แหง่ ป.ม.แพง่ฯ แต่ ท่ี ผู้ ร้อง คัดค้าน ขอให้ ศาลฎีกา สั่ง ให้ ศาลชั้นต้น สั่ง 
จำหนา่ยคดี นั้น การ จำหนา่ยคดี ของ ศาลชั้นต้น เป็นเรื่อง ของ ศาลชั้นต้น เอง แต่ เมื่อ ปราก ฎ ว่า นาย ดำ 
ถึงแก่กรรม เสียแล้ว เชน่นี้ ศาลชั้นต้น ก็ คง สั่ง จำหนา่ยคดี โดยนัย ข้อกฎหมาย ดังกล่าว. ฉะนั้น จึง สั่ง ให้ 
จำหนา่ยคดี เสีย จาก สารบบความ ของ ศาลฎีกา ฯ. ดู ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย 
คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 39/2496นายเจิม เก ศรี ระ คุปต์ ผู้ ร้อง นาง สัมฤทธิ์ ปัญญา ดี โดยสว่นตัว และ 
มารดา ผู้ปกครอง นาย อุดม,นาย สม พงษ์ ปัญญา ดี บุตร ผู้เยาว์ ผู้คัดค้าน ป.วิ.พ. ม. 55, ม. 132.
ป.พ.พ. ม.

คำพิพากษา
34.ร้องขอ เป็น ผู้พิทักษ์ ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ เมื่อ คดี อยู ่ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลฎีกา ปราก 
ฎ ว่า ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ ถึงแก่กรรม ลง ก็ ยอ่ม ไม ่มีประโยชน ์อยา่งใด ท่ีจะ พิจารณา กัน ต่อไป ว่า ผู้ 
ร้อง สม ควรจะเป็น ผู้พิทักษ์ หรือไม ่เพราะ ทรัพย์มรดก ของ ผู้ ตาย ยอ่ม ตกทอด ไป ยัง ทายาท โดย 
อำนาจ แหง่ กฎหมาย แล้ว ศาลฎีกา จึง ต้อง สั่ง จำหนา่ยคดี ชั้น ฎีกา เสีย คดี นี้ ผู้ร้อง ร้องขอ เป็น ผู้พิทักษ์ 
นาย ดำ ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ ผู้คัดค้าน ร้อง คัดค้าน ขอให้ ต้ัง พนักงาน อัยการ เป็น ผู้พิทักษ์
ศาลชั้นต้น ไต่สวน-พยาน ผู้ ร้อง แล้ว งด สืบพยาน ฝ่าย ผู้คัดค้าน และ มี คำสั่ง ว่า นาย ดำ เป็น ผู้ เสมือน 
ไร้ความสามารถ ให้ อยู ่ใน ความ พิทักษ์ ของ ผู้ ร้อง ตาม ป.ม.แพง่ฯมาตรา ๓๔. ผู้คัดค้าน อุทธรณ์,
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ให้ ยก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนินการ สืบพยาน ผู้คัดค้าน ต่อไป แล้ว มี 
คำสั่ง ใหม ่ผู้ร้องฎีกา คดี อยู ่ใน ระหว่าง ฎีกา ปรากฏ ว่า นาย ดำ ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ ได้ ถึงแก่กรรม 
เสียแล้ว ก็ ไม ่มีประโยชน์ อยา่งใด ท่ีจะ พิจารณา กัน ต่อไป ว่า สมควร ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้พิทักษ์ นาย ดำ ผู้ 
เสมือน ไร้ความสามารถ หรือไม ่เพราะ ทรัพย์มรดก ของ นาย ดำ ยอ่ม ตกทอด ไป ยัง ทายาท โดย อำนาจ 
แหง่ กฎหมาย ตาม มาตร ๑๕๙๙ แหง่ ป.ม.แพง่ฯ แต่ ท่ี ผู้ ร้อง คัดค้าน ขอให้ ศาลฎีกา สั่ง ให้ ศาลชั้นต้น สั่ง 
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จำหนา่ยคดี นั้น การ จำหนา่ยคดี ของ ศาลชั้นต้น เป็นเรื่อง ของ ศาลชั้นต้น เอง แต่ เมื่อ ปราก ฎ ว่า นาย ดำ 
ถึงแก่กรรม เสียแล้ว เชน่นี้ ศาลชั้นต้น ก็ คง สั่ง จำหนา่ยคดี โดยนัย ข้อกฎหมาย ดังกล่าว. ฉะนั้น จึง สั่ง ให้ 
จำหนา่ยคดี เสีย จาก สารบบความ ของ ศาลฎีกา ฯ.(นนทประชา-นนทประชา-
นนทประชา)ศาลจังหวัด อ่างทอง - นายชวน พูน คำ ศาลอุทธรณ์ - หลวง พิชัย บัณฑิต.แหล่งท่ีมา กอง 
ผู้ชว่ย ผู้พิพากษา ศาลฎีกา แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข 
คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ คำพิพากษา: คดีนี้ ผู้ร้อง ร้องขอ เป็น ผู้พิทักษ์ นาย ดำ ผู้ เสมือน 
ไร้ความสามารถ ผู้คัดค้าน ร้อง คัดค้าน ขอให้ ต้ัง พนักงาน อัยการ เป็น ผู้พิทักษ์ ศาลชั้นต้น ไต่สวน-
พยาน ผู้ ร้อง แล้ว งด สืบพยาน ฝ่าย ผู้คัดค้าน และ มี คำสั่ง ว่า นาย ดำ เป็น ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ ให ้
อยู ่ใน ความ พิทักษ์ ของ ผู้ ร้อง ตาม ป.ม.แพง่ฯมาตรา ๓๔. ผู้คัดค้าน อุทธรณ์, ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ 
ยก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนินการ สืบพยาน ผู้คัดค้าน ต่อไป แล้ว มี คำสั่ง ใหม ่ผู้ร้องฎีกา คดี 
อยู ่ใน ระหว่าง ฎีกา ปรากฏ ว่า นาย ดำ ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ ได้ ถึงแก่กรรม เสียแล้ว ก็ ไม ่มีประโยชน์ 
อยา่งใด ท่ีจะ พิจารณา กัน ต่อไป ว่า สมควร ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้พิทักษ์ นาย ดำ ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ 
หรือไม ่เพราะ ทรัพย์มรดก ของ นาย ดำ ยอ่ม ตกทอด ไป ยัง ทายาท โดย อำนาจ แหง่ กฎหมาย ตาม มาตร
๑๕๙๙ แหง่ ป.ม.แพง่ฯ แต่ ท่ี ผู้ ร้อง คัดค้าน ขอให้ ศาลฎีกา สั่ง ให้ ศาลชั้นต้น สั่ง จำหนา่ยคดี นั้น การ 
จำหนา่ยคดี ของ ศาลชั้นต้น เป็นเรื่อง ของ ศาลชั้นต้น เอง แต่ เมื่อ ปราก ฎ ว่า นาย ดำ ถึงแก่กรรม เสียแล้ว 
เชน่นี้ ศาลชั้นต้น ก็ คง สั่ง จำหนา่ยคดี โดยนัย ข้อกฎหมาย ดังกล่าว. ฉะนั้น จึง สั่ง ให้ จำหนา่ยคดี เสีย 
จาก สารบบความ ของ ศาลฎีกา ฯ.
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