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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ในกรณีท่ี โจทก์ ยื่นคำร้อง อ้างว่า ผู้ ร้อง เป็น บริวาร ของ จำเลย ขอให้ ศาล บังคับ ขับไล่ และ ผู้ ร้อง อ้างว่า 
ไม ่ใช ่บริวาร จึง เป็น หน้าท่ี ของ ศาล จะ ต้อง ไต่สวน ให้ได้ ความจริง ก่อนท่ีจะ ออก หมาย บังคับ ขับไล่ เขา
ใน การ ท่ีจะ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ผู้ ร้อง นั้น แม ้ผู้ ร้อง จะ มิได้ ยื่น บัญชี ระบุ พยาน แต่ เป็น 
ความจำเป็น จะ ต้อง สืบ พยานหลักฐาน อัน สำคัญ เก่ียวกับ ประเด็น ใน คดี เพื่อ เอา ประโยชน ์แหง่ 
ความยุติธรรม แล้ว ศาล มีอำนาจ รับฟัง พยานหลักฐาน เชน่นี้

คำพิพากษา
คดีเดิม โจทก์ ฟ้อง ขับไล่ จำเลย กับ บริวาร คดี ถึงท่ีสุด ต่อมา โจทก์ ยื่นคำร้อง ว่า ผู้ ร้อง กับ พวก ๑๗ คน 
เป็น บริวาร ของ จำเลย ขอให ้ศาล บังคับ ให้ รื้อถอน บ้านเรือน ออก ไป จาก ท่ีดิน ของ โจทก์ ศาลชั้นต้น 
พิจารณา แล้ว เห็น ว่า ผู้ร้อง ๑๗ คน ไม ่ใช ่บริวาร ให้ยกคำร้อง ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน โจทก์ฎีกา ๒
ประการ คือ ๑. ผู้ ร้อง มิได้ ยื่น บัญช ีระบุ พยาน ศาล จะ รับฟัง คำเบิกความ ของ พยาน ผู้ ร้อง ไม ่ได้ ๒.
ศาล รับฟัง ข้อเท็จจริง ผิด ไป จาก ท่ี ปราก ฎ ใน ท้องสำนวน ข้อ ฎีกา ท่ีว่า ผู ้ร้อง มิได้ ยื่น บัญชี ระบุ พยาน
ศาล จะ รับฟัง พยาน ของ ผู้ ร้อง ไม ่ได้ นั้น ศาลฎีกา เห็น ว่า ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แหง่ 
มาตรา ๘๗ (๒) บัญญัติว่า "แต่ ถ้า ศาล เห็น ว่า เพื่อ ประโยชน ์แหง่ ความยุติธรรม จำเป็น จะ ต้อง สืบ 
พยานหลักฐาน อัน สำคัญ ซึ่ง เก่ียวกับ ประเด็น ข้อสำคัญ ใน คดี โดย ฝ่าฝืน ต่อ บทบัญญัติ ของ อนุมาตรา 
นี้ ให้ ศาล มีอำนาจ รับฟัง พยานหลักฐาน เชน่ว่า นั้น ได้" กรณี นี้ เป็นเรื่อง ท่ี โจทก์ อ้างว่า ผู้ ร้อง เป็น พยาน 
ของ จำเลย จึง เป็น หน้าท่ี ศาล จะ ต้อง ไต่สวน ให้ได้ ความจริง ก่อนท่ีจะ ออก หมาย บังคับ ขับไล่ เอา แก่ ผู้ 
ร้อง การกระทำ ของ ศาลชั้นต้น ท่ี รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ผู้ ร้อง แม ้ผู้ ร้อง จะ มิได้ ยื่น บัญชี ระบุ พยาน
จึง เป้ นค วาม จำเป็น จะ ต้อง สืบ พยานหลักฐาน อัน สำคัญ เก่ียวกับ ประเด็น ข้อสำคัญ ใน คดี เพื่อ 
ประโยชน์ แหง่ ความยุติธรรม แล้ว ศาล มีอำนาจ รับฟัง พยานหลักฐาน เชน่ว่า นั้น ได้ ฎีกา โจทก์ ข้อ นี้ 
ฟังไมข่ึ้น สว่น ฎีกา ท่ีว่า ศาล รับฟัง ข้อเท็จจริง ผิด ไป จาก ท่ี ปราก ฎ ใน ท้องสำนวน บรรยาย มา ว่า ใน 
ท้องสำนวน ปรากฏ ว่า ผู้ ร้อง บางคน เชา่ ชอ่ง จาก จำเลย โดยตรง โดย มา รับซื้อ บ้าน ไว้ จาก ผุ้ เชา่ เดิม
บางคน ก็ อาศัย นาง แส อยู ่เพราะ เป็น ลูกเขย แล้ว เมื่อ จำเลย มา เชา่ จึง ได้ เชา่ และ เสียค่าเชา่ ให้ จำเลย
และ บางคน ก็ ไม ่ได้ นำสืบ อยา่งไร เลย ความ ข้อ นี้ ศาลฎีกา เห็น ว่า ได้ ปรากฏ มี พยานหลักฐาน ใน 
ท้องสำนวน เสพียง พอแล้ว ท่ี ศาลชั้นต้น ฟัง ว่า บรรดา เหล่า ผู้ ร้อง ได้ เป็น ผู้ เชา่ชว่ง โดย ชอบ จึง ไม ่ใช ่
บริวาร ของ จำเลย ข้อ วินิจฉัย ของ ศาล หา ได้ ผิด ไป จาก พยานหลักฐาน ท่ี มี ปราก ฎ อยา่งไร ไม ่ฎีกา 
โจทก์ ข้อ นี้ ก็ ฟัง ไม ่ได้ พิพากษายืน
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