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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 43 นั้น เมื่อ กรณ ีเป็นการ ฉ้อโกง เอา 
หนังสือสัญญา กู้ ไป ทรัพย์สิน ท่ี ผู้เสียหาย สูญเสีย ไป ก็ คือ หนังสือ กู้ พนักงาน อัยการ คง เรียกคืน ได้ แต่ 
ตัว หนังสือสัญญา เท่านั้น จะ ขอ มา ด้วยว่า ถ้าหาก จำเลย สง่ สัญญา ไม ่ได้ ให้ ใช้ เงิน อัน เป็นหนี้ ตาม 
สัญญา แทน นั้น หาได้ไม ่เพราะ ไม ่อาจ กล่าว ได้ ว่า ผู้เสียหาย ได้ สูญเสีย ทรัพย์สิน ท่ี มีราคา ตาม หนี้ ใน 
สัญญา กู้ แม้ หนังสือสัญญา กู้ สูญหาย ไป ก็ ยัง ฟ้อง ร้องเรียก หนี้ กัน ได้ มิใช ่ว่า หนี้ นั้น จะ พลอย สูญ ไป ด้วย
หนี้ ตาม สัญญา กู้ มี อยา่งไร ผู้เสียหาย ชอบ ท่ีจะ ฟ้องร้อง เป็น คดีแพง่ อีก ต่างหาก เมื่อ คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ มีผล เป็นการ พิพากษา ยืน ตาม ศาลชั้นต้น ใน สว่น อาญา ท่ี ลงโทษ จำเลย ฐาน ฉ้อโกง 
หนังสือสัญญา กู้ คง พิพากษา แก้ แต่เพียง ว่า โจทก์ จะ ขอ เข้ามา ใน คดี นี้ ว่า ถ้า จำเลย คืน สัญญา กู้ ไม ่ได้
ให้ จำเลย ใช ้เงิน แทน ไม ่ได้ เพราะ เป็นเรื่อง ท่ี ผู้เสียหาย จะ ต้อง ดำเนิน เป็น คดีแพง่ ขึ้น ใหม ่อีก สำนวน 
หนึ่ง เชน่นี้ จำเลย จะ ฎีกา ข้อเท็จจริง ใน ปัญหา เรื่อง ฉ้อโกง หนังสือสัญญา กู้เงิน หา ได้ ไม ่ต้องห้าม ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 เพราะ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ให้ ลงโทษ 
จำคุก จำเลย ไม ่เกิน 5 ปี โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ได้ กู้เงิน ผู้เสียหาย ฯลฯ เอา โฉนดท่ีดิน 5 โฉนด มอบให ้
ผู้เสียหาย ยึดถือ ไว้ เป็น ประกัน ฯลฯ ต่อมาวันท่ี 30 กันยายน 2498 จำเลย หลอกลวง ผู้เสียหาย ว่า จะ 
โอน โฉนด ให ้ผู้เสียหาย ฯลฯ แล้ว เพทุบาย ขอรับ โฉนด ไป จาก ผู้เสียหาย ว่า จะ เอา ไป ทำการ โอน ให้ ตาม 
ข้อตกลง แต่ จำเลย โอน ให้ เพียง 2 โฉนด ฯลฯ กับ ต่อมา วันท่ี3-4 ตุลาคม 2498 จำเลย หลอกลวง 
ผู้เสียหาย ว่า จำเลย ได้ โอน โฉนด ให้ เรียบร้อย แล้ว รอ แต่วัน รับ โฉนด เท่านั้น ผู้เสียหาย ไม ่จำเป็นต้อง 
ยึด หนังสือสัญญา กู้ ไว้ ผู้เสียหาย หลง เชื่อได้ มอบ หนังสือสัญญา กู้ ให้ จำเลย ไป ท้ังนี้ ตาม วัน เวลา 
ดังกล่าว จำเลย มี เจตนา ทุจริต หลอกลวง ให้ สง่ โฉนด และ รับ ไป แล้ว ได้ ฉ้อโกง เอาไว้ และ มี เจตนา 
ทุจริต คิด หลอกลวง ให้ ผู้เสียหาย สง่ หนังสือสัญญา กู้ ฯลฯดังนี้ แม้ ศาลอุทธรณ ์ฟัง ว่า โฉนด ท่ี โจทก์ 
หาว่า จำเลย ฉ้อโกง นั้น ไม ่ได้ อยู ่กับ ผู้เสียหาย ก็ ยัง อาจ ฟัง ว่า จำเลย หลอกลวง ให้ ผู้เสียหาย หลงเชื่อ ว่า 
จำเลย ได้ ขอให้ หอ ทะเบียน โอน โฉนด เหล่านั้น ให้ แล้ว ผู้เสียหาย จึง คืน สัญญา กู้ ให้ จำเลย ไป เพราะ 
เป็น คนละ เหตุ ท้ัง ข้อ หาว่า จำเลย ฉ้อโกง โฉนด และ ข้อหา ฉ้อโกง หนังสือสัญญา กู้ ต่าง กรรม ต่าง วาระ 
กัน แยกได้เป็น 2 กระทง(ประชุม ใหญ ่ครั้ง ท่ี 27/2507) (หมายเหตุ (1) จำเลย ขอให้ รับรอง ฎีกา 
ข้อเท็จจริง แต่ ผู้พิพากษา ศาลชั้นต้น สั่ง ว่า ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ไข มาก ไม ่ต้องห้าม จึง ไม ่รับรอง 
ให้ และ สั่ง รับ ฎีกา จำเลย แต่ ศาลฎีกา เห็น ว่า เฉพาะ ฎีกา ข้อเท็จจริง ข้อหา ฉ้อโกง หนังสือสัญญา กู้ และ 
ข้อหา ปลอม หนังสือ ต้องห้าม จึง ไม ่วินิจฉัย ให้ (2) ท่ีประชุม ใหญ ่ได้ วินิจฉัย ว่า การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น ผิด ฐาน ปลอม หนังสือ ไว้ ด้วย แต่ ปรากฏ ว่า ฎีกา จำเลย ข้อ นี้ เป็น ฎีกา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม จึง ไม ่
ปรากฏ ข้อ วินิจฉัย ตาม มติ ดังกล่าว ใน คำพิพากษา)
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คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย กู้เงิน นาง เพ็ญ ผู้เสียหาย หลาย คราว มอบ โฉนดท่ีดิน ให้ ยึดถือ ไว้ เป็น ประกัน จน 
ครั้งสุดท้าย เมื่อ เดือน พฤษภาคม 2498คิดเป็นเงิน 164,100 บาท จำเลย มอบ โฉนด ท่ี 5696, 5644,
5649, 6923และ 9780 ให ้นาง เพ็ญ ไว้ ต่อมา จำเลย ได้ หลอกลวง นาง เพ็ญ ว่า จะ โอน โฉนด ท้ัง 5
ดังกล่าวให้ แล้ว เพทุบาย ขอรับ โฉนด ท้ัง 5 ไป แต่ จำเลย ได้ โอน ให้ เพียง 2 โฉนด คือโฉนดท่ี 5696
และ 9780 สว่นอีก 3 โฉนด นัด ไป วันหลัง และ จำเลย ได้ หลอกลวง นาง เพ็ญ ว่า จำเลย ได้ โอน โฉนด ให้ 
เรียบร้อย แล้ว รอ แต่วัน รับ โฉนด เท่านั้น นาง เพ็ญ ไม ่จำเป็นต้อง ยึด หนังสือสัญญา กู้ จำนวน 164,100
บาท ไว้ นาง เพ็ญ หลงเชื่อ ได้ มอบ หนังสือสัญญา กู้ ให้ จำเลย ไป ท้ังนี้ โดย จำเลย มี เจตนา ทุจริต 
หลอกลวง ให ้นาง เพ็ญ สง่ โฉนด 3 ฉบับ นั้น ให้ จำเลย รับ ไป แล้ว จำเลย ฉ้อโกง เอาไว้ และ มี เจตนา ทุจริต 
คิด หลอกลวง ให้ นาง เพ็ญ สง่ หนังสือสัญญา กู้ ดังกล่าว ซึ่ง เมื่อ คิด หักราคา ท่ีดิน 2 โฉนด ท่ี ได้รับ โอน 
แล้ว คงเหลือ เงิน ตาม สัญญา กู้ 110,899 บาท นอกจากนี้ เมื่อ จำเลย ได้มา ขอรับ โฉนด เลขท่ี 5696
และ หนังสือมอบอำนาจ ของ โจทก์ รว่ม ท่ี 2 และท่ี 3 ซึ่ง ให้ จำเลย ไป ทำการ แบง่แยก เป็น คลอง ไป แล้ว
จำเลย ยัง อาจ ปลอม หนังสือมอบอำนาจ ดังกล่าว ท้ัง 2 ฉบับ โดย เติม ข้อความ ว่า "และโอนขาย" ลงไป
แล้ว ใช ้ให้ นาย แอ๊ด นำ ไป แสดง ต่อ เจ้าพนักงาน หอ ทะเบียน ท่ีดิน ขอให ้ลงโทษ ตามกฎหมาย ลักษณะ 
อาญา มาตรา 222, 223, 304 ให ้จำเลย คืน โฉนด 3 โฉนด และ สัญญา กู้เงิน ถ้า สง่ สัญญา กู้เงิน ไม ่ได้ 
ให้ ใช ้เงิน 110,899 บาท แก่ นาง เพ็ญ จำเลย ให้การ ปฏิเสธ และ ว่า ฟ้อง เคลือบคลุม ศาลอาญา (โดย 
ศาลแขวง พระนครเหนือ สง่ สำนวน ให้ พิพากษา) ฟัง ว่า จำเลย เป็น ลูกหนี้ นาง เพ็ญ ตาม สัญญา ได้ 
หลอกลวง เอา โฉนด 3 โฉนด ไป และ หลอกลวง ให้ นาง เพ็ญ คืน สัญญา กู้ จริง และ ยัง ได้ ปลอม 
ใบมอบฉันทะ 2 ฉบับ โดย ตก เติม ข้อ ความดัง โจทก์ หา พิพากษา ว่า จำเลย ผิด ฐาน ปลอม หนังสือ และ 
ฉ้อโกง ตามกฎหมาย ลักษณะ อาญา มาตรา 222, 223 และ 304 รวม 2 กระทง ลงโทษ กระทง หนัก 
ฐาน ปลอม หนังสือ จำคุก 1 ปี 6 เดือน ให้ จำเลย คืน โฉนด 5644, 5649 และ 6923 และ สัญญา กู้เงิน 1
ฉบับราคา 164,100 บาท ถ้า สง่ ไม ่ได้ ให้ ใช้ เงิน 110,899 บาท จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ฟัง ว่า
จำเลย เป็นหนี้ นาง เพ็ญ 164,100 บาท และ จำเลย ได้ ฉ้อโกง เอา สัญญา กู้ ไป สว่น โฉนด ปรากฏ ว่า อยู ่ท่ี 
หอ ทะเบียน จะ ฟัง ว่า นาง เพ็ญ ได้ มอบให้ จำเลย ไป หรือ จำเลย ฉ้อโกง โฉนด ไม ่ได้ พิพากษา แก้ ว่า ให้ 
จำเลย คืน สัญญา กู้เงิน ฉบับ ต้นเงิน 164,100 บาท สว่น นาง เพ็ญ จะ มี สิทธิ เรียก หนี้สิน ได้ เท่าใด ให ้
นาง เพ็ญ ฟ้อง เป็น คดีแพง่ ขึ้น มา ใหม ่จำเลย ไมต้่อง คืน โฉนด ท้ัง 3 นอกนั้นยืม อัยการ โจทก์ กับ นาง 
เพ็ญ โจทก์ รว่ม และ จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา ปรึกษา คดี แล้ว ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 43 นั้น ได้ วินิจฉัย โดย ท่ีประชุม ใหญ ่แล้ว เห็น ว่า เมื่อ กรณ ีเป็นการ ฉ้อโกง เอา 
หนังสือสัญญา กู้ ไป ทรัพย์สิน ท่ี ผู้เสียหาย สูญเสีย ไป ก็ คือ หนังสือสัญญา กู้ พนักงาน อัยการ คง 
เรียกคืน ได้ แต่ ตัว หนังสือสัญญา นั้น เท่านั้น จะ ขอ มา ด้วยว่า ถ้าหาก จำเลย สง่ สัญญา ไม ่ได้ ให้ ใช้ เงิน 
อัน เป็นหนี้ ตาม สัญญา แทน นั้น หา ได้ ไม ่แม้ หนังสือสัญญา กู้ สูญหาย ไป ก็ ยัง ฟ้อง ร้องเรียก หนี้ กัน ได้
มิใช ่ว่า หนี้ นั้น จะ พลอย สูญ ไป ด้วย หนี้ ตาม สัญญา กู้ มี อยา่งไร ผู้เสียหาย ชอบ ท่ีจะ ฟ้องร้อง เป็น คดีแพง่ 
อีก ต่างหาก จึง ไม ่มีทาง บังคับ ให้ ตามท่ี โจทก์ ขอ ใน ประเด็น เรื่อง ฉ้อโกง โฉนด ตาม ฎีกา โจทก์ นั้น คดี 
ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ได้ หลอกลวง ฉ้อโกง โฉนด เลขท่ี 5644, 5649 และ 6923 ตาม ฎีกา จำเลย
ศาลฎีกา วินิจฉัย ประเด็น เรื่อง ฉ้อโกง หนังสือสัญญา กู้ โดย ท่ีประชุม ใหญ ่แล้ว เห็นว่า คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ มีผล เป็นการ พิพากษา ยืน ตาม ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ ลงโทษ ฐาน ฉ้อโกง หนังสือสัญญา กู้ เพราะ 
ศาลอุทธรณ์ มิได้ แก้ไข เก่ียวกับ โทษ หรือ ความผิด ของ จำเลย ใน เรื่อง นี้ ประการ ใด คง พิพากษา แก้ 
แต่เพียง ว่า โจทก์ จะ ขอ เข้ามา ใน คดี นี้ ว่า ถ้า จำเลย คืน สัญญา กู้ ไม ่ได้ ให้ จำเลย ใช้ เงิน แทน นั้น ไม ่ได้
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เพราะ เป็นเรื่อง ท่ี นาง เพ็ญ จะ ต้อง ดำเนิน เป็น คดีแพง่ ขึ้น ใหม ่อีก สำนวน หนึ่ง ฉะนั้น จำเลย จะ ฎีกา 
ข้อเท็จจริง ใน ปัญหา เรื่อง ฉ้อโกง หนังสือสัญญา กู้เงิน หา ได้ ไม ่ฟ้อง ห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 เพราะ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ตาม ศาลชั้นต้น ให้ ลงโทษ จำคุก 
จำเลย ไม ่เกิน 5 ปี สำหรับ ปัญหา ท่ี จำเลย อ้างว่า ศาลอุทธรณ ์ฟัง ข้อเท็จจริง นอก ฟ้อง นอก สำนวน นั้น
ศาลฎีกา เห็น ว่า ฟ้อง โจทก์ มี ประเด็น ดังท่ี ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย มา และ ศาลอุทธรณ์ ฟัง ข้อเท็จจริง จาก 
พยานหลักฐาน ใน สำนวน แล้ว นอกจากนี้ ท่ีประชุม ใหญ ่ศาลฎีกา เห็น ว่า แม้ ศาลอุทธรณ์ ฟัง ว่า โฉนด ท่ี 
โจทก์ หาว่า จำเลย ฉ้อโกง ไม ่ได้ อยู ่ท่ี นาง เพ็ญ ก็ ยัง อาจ ฟังได้ ว่า จำเลย หลอกลวง ให้ นาง เพ็ญ หลงเชื่อ 
ว่า จำเลย ได้ ขอให ้จดทะเบียน ฯ ทำการ โอน โฉนด เหล่านั้น ให้ นาง เพ็ญ แล้ว นาง เพ็ญ จึง คืน สัญญา กู้ ให้ 
จำเลย ไป เพราะ เป็น คนละ เหตุ ท้ัง ข้อ หาว่า จำเลย ฉ้อโกง โฉนด และ ข้อหา ฉ้อโกง หนังสือสัญญา กู้ ก็ 
เป็นเรื่อง ต่าง กรรม ต่าง วาระ กัน แยก ได้ 2 กระทง ไม ่มี เหตุ จะ อ้างว่า ศาลอุทธรณ์ ฟัง ข้อเท็จจริง นอก 
สำนวน เหตุ อ่ืน ท่ี จำเลย ยกขึ้น ฎีกา ใน ประเด็น ฉ้อโกง สัญญา กู้ ก็ เป็นการ คัดค้าน คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ใน ข้อเท็จจริง จำเลย ฎีกา มิได้ ใน ความผิด ฐาน ปลอม หนังสือมอบฉันทะ จำเลย ฎีกา ว่า 
พยาน โจทก์ แตก ต่างกัน ควร ฟัง ตามท่ี จำเลย นำสืบ มิฉะนั้น ก็ ควร ฟัง ตาม คำ พยาน โจทก์ ซึ่ง จะ เห็น 
ได้ ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็นเรื่อง ยักยอก ลายมือ จะ ลงโทษ ฐาน ปลอม หนังสือ ไม ่ได้ ดังนี้ เป็นการ 
เถียง ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ฎีกา เชน่เดียวกัน พิพากษายืน
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