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นายจ้ีสือ แซอ้ึ่ง โจทก์ ห้างหุ้นสว่นจำกัด สห บัญชี ท่ี 1 นายสุนทร โกไศยกานนท์ ท่ี 2 นายวิวัฒน์ อุสันโน ท่ี 3
จำเลย นางจุไร โกไศยกานนท์ ท่ี 4 นางสาว วิบูล พร สังขฤกษ์ ท่ี 5 จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 2, ป.ท่ีดิน มาตรา 101, ป.ท่ีดิน มาตรา 111, ป.ท่ีดิน มาตรา 112

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน ค้า ท่ีดิน โดย มิ ได้รับอนุญาต อันเป็น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน เป็นความ ผิดท่ี 
รัฐ เท่านั้น จะ ดำเนินคดี แก่ ผู้กระทำผิด เอกชน มิใช ่ผู้เสียหาย ท่ีจะ ฟ้องร้อง ใน ความ ผิดสว่น นี้ ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ัง 5 คนใน ข้อหา รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย ใช้อุบาย ต้ัง ห้างหุ้นสว่น สห บัญชี 
จำเลย ท่ี 1 ขึ้น โดย ให้ มี วัตถุประสงค์ เพื่อ จำหนา่ย และ ให้ เชา่ซื้อ อสังหาริมทรัพย์ และ ใช้อุบาย 
หลอกลวง แถลง ความ เท็จ โดย ประกาศ โฆษณา แก่ ประชาชน ให้ มา ซื้อ และ เชา่ซื้อ ท่ีดิน จัดสรร ของ 
จำเลย ท่ี 1 ท่ี ตำบล หนอง ค้าง พลู อำเภอ หนอง แขม จังหวัด ธนบุรี ท้ัง ระบบ เงินสด และ เงินผอ่น ซึ่ง 
ความจริง แล้ว จำเลยท่ี 1 ไม ่มี ท่ีดิน จะ จำหนา่ย หรือ ให้ เชา่ซื้อ เลย ประชาชน รวมท้ัง โจทก์ หลงเชื่อ 
และ โจทก์ ได้ ตกลง เชา่ซื้อ ท่ีดิน 1 แปลง เนื้อท่ี 100 ตารางวา ราคา 5,900 บาท และ ซื้อ ท่ีดิน 1 แปลง 
เนื้อท่ี 60 ตารางวา ราคา 6,000 บาท โดย ได้ ชำระ ค่า เชา่ซื้อ ตาม สัญญา เรื่อย มา จน ครบ งวด สุดท้าย
และ ได้ จ่าย เงิน ค่า ซื้อ ท่ีดิน แปลง หลัง ไป แล้ว โดย จำเลย หลอกลวง ว่า จะ รีบ ออกโฉนด ให้ ต่อมา โจทก์ 
สงสัย ใน พฤติการณ์ จำเลย จึง ไป ตรวจสอบ หลักฐาน ห้างหุ้นสว่น จำเลย ท่ี 1 จึง ทราบ ว่า ได้ จดทะเบียน 
เลิกกิจการ ไป แล้ว โดย รว่มกัน แจ้งความ เท็จ ต่อ นายทะเบียน หุ้นสว่น บริษัท กลาง ขอ เลิก ห้างหุ้นสว่น 
โดย ว่า ไม ่มี หนี้สิน เหลืออยู ่อีกแล้ว และ ได้ แบง่ ทรัพย์สิน ท่ี เหลือ กัน หมดสิ้น แล้ว เป็นเหตุให้ 
เจ้าพนักงาน นายทะเบียน หลงเชื่อ ยอม จดทะเบียน เลิก ให้ ซึ่ง ความจริง ห้างหุ้นสว่น จำเลย ท่ี 1 ยังมี 
หนี้สิน จะ ต้อง ชำระ แก่ โจทก์ และ ประชาชน ซึ่ง ถูก ฉ้อโกง ไป อีก มาก และ จำเลย ยัง มีความผิด ดำเนิน 
การค้า ท่ีดิน โดย ไม ่รับ อนุญาต ขอให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341, 342, 343,
137, 83 ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 101, 111, 112 ศาลชั้นต้น สง่ หมาย นัด และ สำเนา ฟ้อง ให้ 
จำเลย ท่ี 5 ไมไ่ด้ จึง สั่ง จำหนา่ยคดี เฉพาะ จำเลย ท่ี 5 ชั่วคราว จำเลยท้ัง 4 คน ให้การ ปฏิเสธ
ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า สำหรับ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง ได้ จดทะเบียน เลิก ห้างหุ้นสว่น ไป แล้ว สิทธิ นำ คดีอาญา 
มา ฟ้อง ยอ่ม ระงับ ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39(1) สำหรับ จำเลย ท่ี 2
ฟัง ว่า หลอกลวง โจทก์ และ ประชาชน ตาม ฟ้อง สว่น จำเลย ท่ี 3 และ 4 ไม ่ได้ เก่ียวข้อง กับ กิจการ นี้
พิพากษา ว่า จำเลย ท่ี 2 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 ให้จำคุกไว้ 3 ปี ยกฟ้อง 
สำหรับ จำเลย ท่ี 3, 4 โจทก์ และ จำเลย ท่ี 2 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ยืน เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1, 3, 4
สว่น จำเลย ท่ี 2 ฟัง ว่า กระทำ ไป โดยลำพัง ตนเอง มิได้ รว่มมือ กับ จำเลย คนอ่ืน และ โจทก์ มิใช ่ผู้อ่อนแอ 
ทางจิต จึง มีความผิด ตาม มาตรา 343 วรรค 1 ไมใ่ชว่รรค 2 สว่น ใน ข้อหา จำเลย ท่ี 2 ค้า ท่ีดิน โดย ไม ่
รับ อนุญาต นั้น โจทก์ มิใช ่ผู้เสียหาย แต่ เห็น ว่าท่ี จำเลย ท่ี 2 รู้สึก ผิด และ พยายาม บรรเทา ผลร้าย มี 
เหตุบรรเทาโทษ พิพากษา แก้ ให้ ลงโทษ 1 ใน 3 คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 ไว้มีกำหนด 2 ปี นอกจาก ท่ี แก้
คง ให ้เป็นไปตาม ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย เฉพาะ ข้อกฎหมาย ซึ่ง โจทก์ มี สิทธิ ฎีกา ขึ้น 
มา เท่านั้น สำหรับ ปัญหา ใน ข้อ ท่ีว่า สิทธ ิของ โจทก์ ใน การ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง ได้ จดทะเบียน เลิก 

ฎีกาท่ี 232/2512 หน้า 1 / 2



ห้างหุ้นสว่น ไป แล้ว เป็นอัน ระงับ ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39(1)
นั้น เห็น ว่า เมื่อ ศาลอุทธรณ ์ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า จำเลยท่ี 1 มิได้ ดำเนินการ อยา่งใด เลย จนกระท่ัง 
จดทะเบียน เลิก ไป ซึ่ง เป็นการ ฟัง ว่า มิได้ กระ ทำผิด ฉะนั้น ฎีกา โจทก์ ใน ข้อ นี้ จึง ไม ่เป็น สาระ แก่ คดี อัน 
ควร ได้รับ การวินิจฉัย สว่น ฎีกา โจทก์ ใน ปัญหา ว่า โจทก์ จะ มี สิทธิ ฟ้อง ใน ข้อหา กระ ทำผิด ตาม 
ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ฐาน ดำเนิน การค้า ท่ีดิน โดย ไม ่รับ อนุญาต นั้น เห็น ว่า โจทก์ หา เป็น ผู้เสียหาย 
ใน การกระทำ ผิดสว่น นี้ ไม ่หาก เป็นเรื่อง ท่ี รัฐ จะ เป็น ผู้ ดำเนินคดี แก่ จำเลย ท่ี 2 เอง ฎีกา โจทก์ ใน ข้อ 
อ่ืน ๆ เป็นการ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ซึ่ง ต้องห้าม พิพากษา ยืน
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