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อัยการ จังหวัด ตรัง โจทก์ นาย พลัด จำเลย

ยอ่ / หลักกฎหมาย
มี พระบรมราชโองการ โปรดเกล้าฯ ให ้กรรมการ ตรวจ ฎีกา โจทย์ อุทธรณ ์คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์
ข้าหลวง พิเศษ โจทย์ ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ฐาน แจ้งความ เท็จ ตามกฎหมาย ลักษณ อาญา มาตรา
๑๑๘ กล่าวว่า ใน คดี หมายเลข ดำ ท่ี ๓๙/๒๔๖๑ ซึ่ง โจทย ์ฟ้อง กล่าวโทษ นาย หมึก นายรุง่ นายไข่
นายอัดว่า ต่าง ฝ่าย ต่าง วิวาท ใช้ สาตรา วุธ ทำร้าย ซึ่ง กัน แล กัน จน เปน เหตุ ให้ นาย ขำ ถูก แทง ตาย ใน ท่ี 
นั้น โจทย์ ได้ อ้าง จำเลย ใน คดี นี้ เปน พยาน ต่อ ศาล เบิกความ ว่า หา ได้ เห็น นาย ไข ่นาย อัด กระ ทำร้าย 
นาย รุง่ ไม ่ซึ่ง ผิด กับ ถ้อยคำ ท่ี จำเลย เบิก ความใน ชั้น ไต่สวน ว่า นายไข ่นาย อัด ได้ กลุ้มรุม ต่อย นาย รุง่ 
ดังนี้ ถ้อยคำ ท่ี จำเลย แจ้ง ต่อ อำเภอ จึง เปน ความ เท็จ ฯ จำเลย ให้การ ว่า ถ้อยคำ ท่ี จำเลย ให้การ ไว้ ใน 
ศาล นั้น เปน ความจริง แต่ คำให้การ ใน ชั้น ไต่สวน นั้น จะ ให้การ อยา่งไร จำ ไม ่ได้ เพราะ นานมาแล้ว ฯ
ศาลจังหวัด ตรัง สืบ นาย บุ๋น ผู้ จด ถ้อยคำ จำเลย ใน ชั้น ไต่สวน แล้ว ฟัง ว่า จำเลย ได้ แจ้งความ เท็จ ต่อ 
เจ้าพนักงาน ดัง ข้อหา พิพากษา ว่า จำเลย มี ผิด ตามกฎหมาย ลักษณ อาญา มาตรา ๑๑๘ ให ้ปรับ จำเลย 
เปน พินัยหลวง ๓๐ บาท ฯ โจทย ์อุท ธรณ ว่า ศาล ลงโทษ จำเลย น้อย ไป ศาล อุท ธรณ ข้าหลวง พิเศษ 
เห็น ว่า ใน คดี นี้ เปน แต่ ถ้อยคำ ท่ี จำเลย ให้การ ต่อ อำเภอ กับ ถ้อยคำ ท่ี เบิกความ ต่อ ศาล นั้น ไม ่ตรงกัน
ท้ัง เวลา ท่ี จำเลย เบิกความ ต่อ ศาล นั้น ก็ ไม ่ปราก ฎ ว่า โจทย ์ฤา ศาล ได้ อ่าน คำให้การ ของ จำเลย ใน ชั้น 
ไต่สวน ให้ จำเลย ฟัง เพื่อ เตือน ความจำ ของ จำเลย แล ไม ่ได้ ให้ โอกาศ แก่ จำเลย ท่ีจะ แสดงว่า ถ้อยคำ 
ของ จำเลย นั้น คำ ไหน เปน คำ จริง ท้ัง โจทย ์ก็ ไม ่ได้ นำสืบ ว่า ถ้อยคำ ท่ี จำเลย ให้การ ต่อ อำเภอ นั้น เปน คำ 
เท็จ เพราะ ฉ นั้น จะ ลงโทษ จำเลย ยัง มิได้ จึง ตัดสิน ยก คำตัดสิน ศาล ล่าง แล ยกฟ้อง โจทย ์เสีย ฯ โจทย์ 
ทูลเกล้า ฯ ถวายฎีกา ฯ กรรมการ ศาลฎีกา ได้ ประชุม ตรวจ สำนวน เรื่อง นี้ กับ สำนวน หมาย เลขท่ี
๑๒๑/๒๔๖๑ แล้ว ได้ความ ว่า ใน ชั้น อำเภอ ไต่สวน จำเลย เบิกความ ว่า

คำพิพากษา
เวลา นั้น เห็น นาย ขำ เพื่อน นาย ไข ่ตรง เข้า ต่อย นาย รุง่ ๑ ที แล้วนายขำ นายไข ่นาย อัด ตรู เข้า ไปหา 
นาย รุง่ เกิด ต่อย กัน ชุลมุน นาย หมึก ตรง เข้า แทง นาย อัด ๑ ที ครั้น จำเลย มา เบิกความ ต่อ ศาล ว่า ไม ่
เห็น นาย อัด นาย ไข ่ทำร้าย นาย รุง่ นาย หมึก เลย ดังนี้ ถ้อยคำ ท่ี จำเลย เบิก ความใน ชั้น ไต่สวน นั้น ผู ้
ไต่สวน ก็ มิได้ ถาม ให้ ได้ความ ชัด ว่า เวลา ท่ี นาย ขำ นายไข ่นาย อัด ตรู เข้าไป ท่ี นาย รุง่ นั้น นายไข ่นาย 
อัด ได้ ชกต่อย นาย รุง่ ด้วย ฤา ไม ่เปนแต่จดรวม ๆ ไป เมื่อ ความ ไม ่ชัด ท้ัง โจทย ์มิได้ นำสืบ ให้ ได้ความ 
ว่า ถ้อยคำ ท่ี จำเลย ให้การ ต่อ อำเภอ นั้น จำเลย มี เจตนา จงใจ แกล้ง แจ้งความ เท็จ แต่ประการใด เมื่อ 
เปน ดังนี้ คดี ยัง ไม ่พอท่ีจะ ลงโทษ จำเลย ได้ ฎีกา โจทย ์ฟังไมข่ึ้น ให้ ยก เสีย ให้ ปล่อยตัว จำเลย ไป ตาม 
คำตัดสิน ศาล อุท ธรณ ข้าหลวง พิเศษ นั้น ฯ วันท่ี ๒ กรกฎาคม พระ พุทธศักราช ๒๔๖๓
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