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คดีนี้ แม้จำเลยท่ี ๑ เป็น หนว่ยงาน ทาง ปกครอง และจำเลยท่ี ๒ จะ เป็น เจ้าหน้าท่ีของรัฐ ตามมาตรา
๓ แหง่ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ ก็ตาม แต่ 
ข้อเท็จจริง ตาม คำฟ้อง โจทก์ อ้างว่า จำเลย ท้ังสอง สร้าง สะพาน ไม้ และ ศาลา ท่ีพัก รุกล้ำ เข้าไป ใน ท่ีดิน 
พิพาท ของ โจทก์ ท้ัง สาม ซึ่ง เป็น ผู้ มี สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ตาม น.ส. ๓ รว่มกับ ผู้ มีชื่อ อีก หลาย 
คน ขอให้ จำเลย ท้ังสอง รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป จาก ท่ีดิน พิพาท และ ห้าม จำเลย ท้ังสอง และ 
บริวาร เข้า เก่ียวข้อง รบกวน การครอบครอง ท่ีดิน ดังกล่าว การ ท่ี จำเลย ท้ังสอง ให้การ ว่า โจทก์ ท้ัง สาม 
ไม ่ได้ เข้า ครอบครอง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน พิพาท เกิน ๕ ปีติดต่อกัน ท่ีดิน พิพาท จึง เป็น 
สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน นั้น การ ท่ี ศาล จะ มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ตาม คำขอ ของ โจทก์ ท้ัง สาม ได้
จำต้อง พิจารณา ให้ ได้ความ เสีย ก่อน ว่า ท่ีดิน ท่ี พิพาท เป็น ของ โจทก์ ท้ัง สาม ตามท่ี กล่าวอ้าง หรือ 
เป็นท่ี สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน เป็นสำคัญ แล้วจึง จะ พิจารณา ประเด็น อ่ืน ได้ ต่อไป จึง เป็นคดี 
พิพาท เก่ียวกับ สิทธ ิใน ท่ีดิน อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาลยุติธรรม ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา 
ข้อกฎหมาย คำวินิจฉัย ท่ี 13/2561ศาลจังหวัด ฉะเชิงเทรา ศาล ผู้สง่ ความเห็น ศาลปกครอง ระยอง 
ศาล ผู้รับ ความเห็น นาย เชิด พงษ์ เกตุจินดา ท่ี 1 กับพวกรวม 3 คน โจทก์ จังหวัด ฉะเชิงเทรา ท่ี 1
กับพวกรวม 2 คน จำเลย พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลปกครอง และ วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ.2542
พ.ร.บ.ลักษณะ ปกครอง ท้องท่ี พ.ศ.2457 ป.พ.พ. คดีนี้ แม้จำเลยท่ี ๑ เป็น หนว่ยงาน ทาง ปกครอง
และจำเลยท่ี ๒ จะ เป็น เจ้าหน้าท่ีของรัฐ ตามมาตรา ๓ แหง่ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลปกครอง และ 
วิธี พิจารณา คดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ ก็ตาม แต่ ข้อเท็จจริง ตาม คำฟ้อง โจทก์ อ้างว่า จำเลย ท้ังสอง 
สร้าง สะพาน ไม้ และ ศาลา ท่ีพัก รุกล้ำ เข้าไป ใน ท่ีดิน พิพาท ของ โจทก์ ท้ัง สาม ซึ่ง เป็น ผู้ มี 
สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ตาม

คำพิพากษา
น.ส. ๓ รว่มกับ ผู้ มีชื่อ อีก หลาย คน ขอให้ จำเลย ท้ังสอง รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป จาก ท่ีดิน พิพาท 
และ ห้าม จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร เข้า เก่ียวข้อง รบกวน การครอบครอง ท่ีดิน ดังกล่าว การ ท่ี จำเลย 
ท้ังสอง ให้การ ว่า โจทก์ ท้ัง สาม ไม ่ได้ เข้า ครอบครอง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน พิพาท เกิน ๕ ปีติดต่อกัน
ท่ีดิน พิพาท จึง เป็น สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน นั้น การ ท่ี ศาล จะ มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ตาม คำขอ 
ของ โจทก์ ท้ัง สาม ได้ จำต้อง พิจารณา ให้ ได้ความ เสีย ก่อน ว่า ท่ีดิน ท่ี พิพาท เป็น ของ โจทก์ ท้ัง สาม 
ตามท่ี กล่าวอ้าง หรือ เป็นท่ี สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน เป็นสำคัญ แล้วจึง จะ พิจารณา ประเด็น อ่ืน ได้ 
ต่อไป จึง เป็นคดี พิพาท เก่ียวกับ สิทธ ิใน ท่ีดิน อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาลยุติธรรม()
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