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นาย แบน ปิ่ นแม้น โจทก์ นาย ฉลวย ปิ่ นแม้น จำเลย
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ท่ีดิน มี หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ท่ี มี ข้อกำหนด ห้าม โอน10ป ีตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน 
มาตรา31เป็น ท่ีดิน ท่ี รัฐ ยัง ไม ่ได้ มอบ สิทธิครอบครอง จนกว่า จะ พ้น กำหนด ระยะเวลา ห้าม โอน ผู้ ท่ี ได้ 
ท่ีดิน ยัง ไม ่มี สิทธิครอบครอง ไม ่ว่า จะ ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน หรือ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์จึง ไม ่อาจ โอน สิทธิครอบครอง ให้ แก่ บุคคล ใด จะ โอน กัน ได้ ต่อเมื่อ 
พ้น กำหนด เง่ือนไข ห้าม โอน แล้ว เว้นแต่ เป็นการ ตกทอด ทาง มรดก หรือ โอน ให้ แก่ ทบวงการเมือง 
องค์การ ของ รัฐบาล ตามกฎหมาย ว่าด้วย การ จัดต้ัง องค์การ ของ รัฐบาล รัฐวิสาหกิจ ท่ี จัดต้ังขึ้น โดย 
พระราชบัญญัติ หรือ โอน ให้ แก่ สหกรณ ์เพื่อ ชำระหนี้ โดย ได้รับ อนุมัติ จาก นายทะเบียน สหกรณ์ การ ท่ี 
โจทก์ อ้างว่า ย.ยก ท่ีดิน และ มอบ การครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ให้ ใน ระหว่าง เวลา ท่ี มี เง่ือนไข ห้าม โอน 
ถือได้ว่า ย. ยัง ไม ่มี สิทธิครอบครอง จึง ไม ่อาจ โอน สิทธิครอบครอง ให้ แก่ โจทก์ ได้ เมื่อ ย. ถึงแก่กรรม 
ท่ีดิน พิพาท จึง ตกทอด ทาง มรดก แก่ จำเลย ซึ่ง เป็น ทายาท การ ท่ี โจทก์ ยังคง ครอบครอง อยู ่จึง เป็น 
การครอบครอง แทน ทายาท ของ ย. โจทก์ จะ ต้อง เปล่ียน ลักษณะ การครอบครอง โดย บอกกล่าว ไป ยัง 
ทายาท ของ ย. เพื่อ เปล่ียน ลักษณะ แหง่ การ ยึดถือ ครอบครอง แทน มา เป็น ยึดถือ ครอบครอง เพื่อ ตน 
เสีย ก่อน จึง จะ ได้ สิทธิครอบครอง ใน ท่ีดิน พิพาท

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า นาย ย้อย ปิ่ นแม้น บิดา โจทก์ ได้ ยก ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์
(น.ส. 3 ก) เลขท่ี 376 ให้ โจทก์ โดยจะ ไป จดทะเบียน โอน ให้ เมื่อ ครบ กำหนด การ ห้ามโอน
ท่ีดิน โจทก์ ครอบครอง ทำประโยชน์ ปลูก ข้าว และ ธัญ*พืช อ่ืน ๆ ใน ท่ีดิน ดังกล่าว ตลอดมา
ต่อมานาย ย้อย ถึงแก่กรรม จำเลย ได้ จดทะเบียน รับมรดก ท่ีดิน ดังกล่าว เป็น ชื่อ จำเลย ซึ่ง เป็น
การ โอน โดย ไมสุ่จริต และ ไมม่ี ค่าตอบแทน แทน ทำให้ โจทก์ ผู้ อยู ่ใน ฐานะ อัน จะ จดทะเบียน
สิทธิ ได้ อยู ่ก่อน ได้รับ ความเสียหาย ขอให้ พิพากษา ว่า โจทก์ เป็น ผู้มีสิทธิ ครอบครอง ท่ีดินตาม
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก. ) เลขท่ี 376 ให้ เพิกถอนการ จดทะเบียน รับโอน สิทธิ
ทาง มรดก ของ จำเลย ตาม หนังสือ รับรอง การ ทำประโยชน์ ดังกล่าว โดย ให้ จดทะเบียน
เพิกถอน ชื่อ จำเลย ออกจาก ทะเบียน ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ และ ใส ่ชื่อ
โจทก์เป็น ผู้มีสิทธิ ตาม ทะเบียน ท่ีดิน หาก จำเลย ไมไ่ป ดำเนินการ ขอให้ ถือเอา คำพิพากษา ของ
ศาล แทน การแสดง เจตนา ของ จำเลย จำเลย ให้การ ว่า โจทก์ ครอบครอง ท่ีดินพิพาท ใน ฐานะ
ผู้เชา่ จำเลย จดทะเบียน รับโอน สิทธิ ทาง มรดก ท่ีดินพิพาท โดยสุจริต และ ถูกต้องตาม กฎหมาย
ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษายก ฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ระหว่าง พิจารณา โจทก์
ถึงแก่กรรม นางสาว สำรวย ปิ่ นแม้น ทายาท ของ โจทก์ ยื่น คำร้องขอ เข้า เป็น คู่ความ แทน
ศาลอุทธรณ์ อนุญาต ศาลอุทธรณ์ พิพากษายืน โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี มี ปัญหา 
ข้อกฎหมาย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่าท่ี โจทก์ อ้างว่า นาย ย้อย ได้ ยก ท่ีดินพิพาท และ มอบ การ
ครอบครอง ให้ แก่ โจทก์ ใน ระหว่าง เวลา ท่ี มี เง่ือนไข ห้ามโอน สิบ ปี นั้น โจทก์ ได้ ไป ซึ่งสิทธิ
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ครอบครอง ใน ท่ีดินพิพาท แล้ว หรือไม ่เห็นว่า ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 31 ได้ บัญญัติ ไว้ มี
ใจความ ว่า หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ท่ี ได้ ออก โดย มี ข้อกำหนด ห้ามโอน ภายใน สิบ ปี
นับแต่ วันท่ี ได้รับ หนังสือรับรองการทำประโยชน์ ห้าม มิให้ ผู้ ได้ มา ซึ่ง สิทธิ ใน ท่ีดิน ดังกล่าว โอน
ท่ีดิน นั้น ให้ แก่ ผู้อ่ืน ภายใน กำหนด เวลา ห้ามโอน ดังกล่าว เว้นแต่ เป็น การ ตกทอด ทาง มรดก
หรือ โอน ให้ แก่ ทบวง การเมือง องค์การ ของ รัฐบาล ตาม กฎหมาย ว่าด้วย การ จัดต้ัง องค์การ
ของรัฐบาล รัฐวิสาหกิจ ท่ี จัดต้ัง ขึ้น โดย พระราชบัญญัติ หรือ โอน ให้ แก่ สหกรณ์ เพื่อ
ชำระหนี้โดย ได้รับ อนุมัติ จาก นายทะเบียน สหกรณ์ และ ภายใน กำหนด ระยะเวลา ห้าม โอน 
ดังกล่าว ท่ีดิน นั้น ไมอ่ยู ่ใน ขา่ย การ บังคับคดี จะ เห็น ได้ว่าตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว ท่ีดินพิพาท
เป็น ท่ีดิน ท่ี รัฐ ยัง ไมม่อบ สิทธิครอบครอง ให้ แก่ นาย ย้อย จนกว่า จะ พ้น กำหนด ระยะเวลา
ห้ามโอน ซึ่ง กำหนด ไว้ สิบ ปี นับแต่ วันท่ี 20 พฤษภาคม 2521 ดังนั้น ชว่ง ระยะเวลาท่ี โจทก์
อ้างว่า นาย ย้อย ยกให้ และ มอบ การ ครอบครอง ท่ีดินพิพาท ให้ โจทก์ นั้น จึง ต้อง ถือว่า นาย
ย้อย ยัง ไมม่ี สิทธิ ครอบครอง ใน ท่ีดินพิพาท ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน หรือ ตาม
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์นาย ย้อย จึง ไมอ่าจ โอนสิทธิ ครอบครอง ท่ีดินพิพาท ให้ แก่
โจทก์ ได้ โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้รับโอน ก็ หา ได้ สิทธิ ครอบครอง ไม ่จะ โอน กัน ได้ ต่อเมื่อพ้น กำหนด
เง่ือนไข ห้ามโอน แล้ว แต่ ปรากฏว่า นาย ย้อย ถึงแก่กรรม ดังนั้น ท่ีดินพิพาท ก็ ต้อง ตกทอด ทาง
มรดก แก่ จำเลย ซึ่ง เป็น ทายาทการ ท่ี โจทก์ ยัง ครอบครอง ท่ีดินพิพาท อยู ่จึง เป็น การ
ครอบครองแทน ทายาทของ นาย ย้อย ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า กรณี ของ โจทก์ ไมต้่อง มี การ เปล่ียน
ลักษณะ การ ครอบครอง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1381นั้น เห็นว่า กรณี
ของ โจทก์ เป็น การ ครอบครองแทน นาย ย้อย และ ทายาท ของ นาย ย้อย โจทก์ จะ ต้อง เปล่ียน
ลักษณะ การ ครอบครอง จาก การ ครอบครอง แทน ทายาท ของ นาย ย้อย มา ยึดถือ เพื่อ ตน โดย
บอกกล่าว ไป ยัง ทายาท ของ นาย ย้อย เพื่อ เปล่ียน ลักษณะ แหง่ การ ยึดถือ ครอบครอง เพื่อ ตน
เสีย ก่อน โจทก์ จึง จะ ได้ สิทธิ ครอบครอง ใน ท่ีดินพิพาท ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์
มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น " พิพากษายืน
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