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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น นัด สืบพยาน โจทก์ โดย มิได้ แจ้ง ให้ จำเลย ท่ี 6 ทราบ วัน นัด ด้วย การ ท่ี ศาลชั้นต้น ทำการ 
สืบพยาน โจทก์ ไป และ มี คำสั่ง ว่า จำเลย ท่ี 6 ขาด นัด พิจารณา ให้ พิจารณา และ ชี้ขาด ตัดสินคดี โจทก์ 
สำหรับ จำเลย ท่ี 6 ไปฝ่ายเดียว จึง เป็น กรณี ท่ี ศาลชั้นต้น ไม ่ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ว่าด้วย การพิจารณา เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี 
มิชอบ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 243 (2) ศาลอุทธรณ ์จึง พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ให ้ยก คำสั่ง และ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให ้ศาลชั้นต้น แจ้ง วัน นัด สืบพยาน โจทก์ ให้ จำเลย ท่ี 6
ทราบ แล้ว ดำเนิน กระบวน พิจารณา ต่อไป และ พิพากษา ใหม ่เฉพาะ จำเลย ท่ี 6 ตาม รูปคดี นอกจาก ท่ี 
แก้ ให้ เป็นไป ตามคำสั่ง และ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ซึ่ง มีความหมาย ว่า ให้ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี 
สั่ง ว่า จำเลย ท่ี 6 ขาด นัด พิจารณา และ ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น เฉพาะ ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 6
ให้ ศาลชั้นต้น แจ้ง วัน นัด สืบพยาน โจทก์ ให้ จำเลย ท่ี 6 ทราบ แล้ว ดำเนิน กระบวน พิจารณา ต่อไป และ 
พิพากษา ใหม ่เฉพาะ จำเลย ท่ี 6 ตามรูปคดี โดย พิพากษา ยืน ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 ท่ี 3 ท่ี
5และท่ี 7 แต่ ปรากฏ ว่า หลังจาก โจทก์ ยื่น ฎีกา คัดค้าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ แล้ว โจทก์ ได้ ยื่น 
คำร้องขอ ถอนฟ้อง จำเลย ท่ี 6 ซึ่ง ศาลฎีกา อนุญาต ให้ โจทก์ ถอนฟ้อง จำเลย ท่ี 6ได้ ตาม คำร้อง และ ให้ 
จำหนา่ยคดี เฉพาะ จำเลย ท่ี 6 เสีย จาก สารบบความ ของ ศาลฎีกา จึง ไม ่มี กรณี ท่ี ศาลชั้นต้น จะ ต้อง 
ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 6 ตาม คำพิพากษา ของ ศาลอุทธรณ ์ต่อไป อีก
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ให้ ยก คำสั่ง และ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น แจ้ง วัน นัด สืบพยาน 
โจทก์ ให ้จำเลย ท่ี 6 ทราบ แล้ว ดำเนิน กระบวน พิจารณา ต่อไป และ พิพากษา ใหม ่เฉพาะ จำเลย ท่ี 6
ตามรูปคดี นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำ า สั่ง และ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โดยท่ี ศาลอุทธรณ์ ยัง ไม ่
ได้ พิจารณา วินิจฉัย อุทธรณ์ ของ โจทก์ ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 ท่ี 3 ท่ี 5 และท่ี 7ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ว่า นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไป ตามคำสั่ง และ คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น ซึ่ง 
มีความหมาย ว่า พิพากษา ยืน ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 ท่ี 3ท่ี 5 และท่ี 7 นั้น จึง เป็นการ ไม ่
ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ว่าด้วย คำพิพากษา และ คำสั่ง 
ตาม มาตรา 141 (4) และมาตรา 142 ประกอบด้วย มาตรา 246 อัน เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ให้ ย้อน 
สำนวน ไป ให ้ศาลอุทธรณ ์พิจารณา วินิจฉัย อุทธรณ ์ดังกล่าว ของ โจทก์ ก่อน
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