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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จ. กับ ข. ซึ่ง ถึงแก่กรรม ไป แล้ว มีบุตร 6 คน บุตรของ จ.ข. ทุกคนเว้น ธ. ซึ่ง บวช เป็น พระภิกษุ ได้ 
รว่มกัน ครอบครอง มรดก ตลอดมา ก. บุตรของ จ.ข ตายหลัง จ.ข. มรดกของจ.ข. ท่ี ก. ได้รับ จึง 
ตกเป็นของ โจทก์ ท่ี 3 ซึ่ง เป็น ภริยา ของ ก. ใน ฐานะ ผู้รับมรดก ของ ก. หา ใช ่ใน ฐานะ ผู้รับมรดก แทนท่ี
ก. ไม ่แต่ เมื่อ พิเคราะห ์ฟ้อง ของ โจทก์ แล้ว เป็นท่ี เข้าใจ ได้ ว่า โจทก์ ท่ี 3 ขอ รับมรดก ของ ก.นั่นเอง
โจทก์ท่ี 3 จึง มี สิทธ ิขอ แบง่ ทรัพย์มรดก ธ. ซึ่ง บวช เป็น พระภิกษุ อยู ่ก่อน ข. เจ้ามรดก ถึง แก่ ความตาย 
ตลอดมา เป็นเวลา 20 ปีแล้ว ไม ่ได้ เข้ามา รว่ม ครอบครอง ทรัพย์มรดก คง มี แต่ โจทก์ ท่ี 1 ท่ี 2 (ซึ่ง เป็น 
บุตร ของ จ.ข. เจ้ามรดก) และโจทก์ท่ี 3 (ซึ่ง เป็น ภริยา ของ ก.ซึ่ง เป็น บุตร ของ จ.ข. และ ถึง แก่ 
ความตาย ไป แล้ว) จำเลย และ ส. ครอบครอง รว่มกัน มา โจทก์ท้ัง 3 จำเลย และ ส. ยอ่ม มี สิทธิ ใน 
ทรัพย์มรดก ราย นี้ เท่า ๆ กัน จึง ให้ แบง่ ทรัพย์มรดก ออก เป็น 5 สว่น (วินิจฉัย โดย ท่ีประชุม ใหญ ่ครั้งท่ี
7-8/2510)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ท่ี ๑ ท่ี ๒ เป็น บุตร นาย จู นาง เขียว โดย นาย จู นาง เขียว ม ีบุตรชาย หญิง รวม ๖ คน
รวมท้ัง โจทก์ ท่ี ๑ ท่ี ๒ พระครู ธรรม ธร ซึ่ง เป็น พระภิกษุ โจทก์ท่ี ๓ เป็น บุตร สะใภ้ ของ นาย จู นาง เขียว
โดย เป็น ภรรยา นาย เก้ียว ซึ่ง วายชนม์ ไป แล้ว โจทก์ท่ี ๓ จึง เป็น ผู้รับมรดก แทนท่ี นาย เก้ียว นาย จู นาง 
เขียว ได้ วายชนม์ แล้ว เมื่อ มีชีวิต อยู ่มี ทรัพย์สิน ตาม บัญชี ท้าย ฟ้อง ทรัพย ์หมายเลข ๑ นาง เขียว ยก ให้ 
โจทก์ ไป แล้ว ทรัพย์ หมายเลข ๒ บรรดา ทายาท ของ นาง เขียว ได้ ตกลง แบง่ กัน ทรัพย ์หมายเลข ๓
ทายาท ทุกคน ปกครอง รว่มกัน โจทก์ มี ความประสงค์ ขอ แบง่ เป็น ๔ สว่นเท่า ๆ กัน โจทก์ ๓ สว่น
จำเลย ๑ สว่น จำเลย ไม ่ยอม แบง่ จำเลย ได้ บุกรุก เข้าไป ตัด ฟัน ไม้ ไผ ่สีสุก ใน ท่ีดิน หมายเลข ๓ ไป ขาย 
เอา เงิน เสีย แต่ผู้เดียว เป็นเงิน ๓,๖๐๐ บาท โจทก์ ของ แบง่ ตามสว่น จำเลย ไม ่แบง่ ให้ ขอให้ จำเลย 
แบง่ ทรัพย์ หมายเลข ๓ ให้แก่โจทก์ ๓ สว่น ถ้า ไม ่สามารถ แบง่ กันเอง ได้ ให้ ประมูล ขายทอดตลาด 
เอา เงิน แบง่ ให้ โจทก์ ๓ สว่น กับ แบง่ ไม้ ไผ ่ท่ี จำเลย ตัด ไป ให้แก่โจทก์ ๓ ใน ๔ สว่น ถ้า ไม ่สามารถ แบง่ 
ได้ ให้ จำเลย ใช้ เงิน ค่า ไม้ ไผ ่๒,๗๐๐ บาท จำเลย ให้การ ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ รับมรดก ๓ สว่น
เพราะนายจู นาง เขียว มี บุตร ๖ คน ทรัพย์ อันดับ ๓ เป็น กรรมสิทธิ์ ของ จำเลย แต่ผู้เดียว เพราะ 
จำเลย เป็น ผู้บุกเบิก ถาง ป่า ศาลชั้นต้น ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น มรดก ของ นาย จู นาง เขียว ม ีทายาท ตาม 
บัญชี เครือญาติ ๖ คน แต่ พระครู ธรรม ธร ไม ่ได้ สึก มาจาก พระ มา รับมรดก จนบัดนี้ ทายาท ท่ี ได้ 
รับมรดก ราย นี้ จึง มี ๕ คน โจทก์ ควร ได้สว่น เพียง ๓ ใน ๕ สว่น พิพากษา ให้ แบง่ ทรัพย ์ตาม บัญชี 
ทรัพย์ อันดับ ๓ ให้โจทก์ ๓ ใน ๕ สว่น กับ ให้ จำเลย แบง่ ไม้ ไผ ่ท่ี ตัด ไป ๓ ใน ๕ สว่น ของ ไม้ ไผ ่๘๐๐ ลำ
หรือ ชำระ ราคา ไม้ ไผ ่๑,๔๔๐ บาท ให้ แก่ โจทก์ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลยฎีกา
ศาลฎีกา ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น มรดก ของ นาย จู นาง เขียว จริง และ เห็น ว่าท่ี ศาลชั้นต้น และ 
ศาลอุทธรณ์ เห็น พ้องกัน ว่า จำเลย ตัด ไม ่ไผ ่ไป เพียง ๘๐๐ ลำ เป็นผลดี แก่ จำเลย แล้ว ได้ความ ว่า นาย จู 
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นาง เขียว มี บุตร ตาม บัญช ีเครือญาติ ๖ คน บุตร ของ นาย จู นาง เขียว ทุน คน เว้นแต่ พระครู ธรรม ธร
(ไซ)่ ซึ่ง บวช เป็น พระภิกษุ อยู ่ได้ รว่มกัน ครอบครอง มรดก ราย นี้ ตลอดมา ต่อมา นาย เก้ียว บุตร ของ 
นาย จู นาง เขียว ได้ ถึง แก่ ความตาย มรดก ของ นาย จู นาง เขียว ท่ี นาย เก้ียว ได้รับ จึง ตกเป็นของ โจทก์ ท่ี
๓ ซึ่ง เป็น ภริยา นาย เก้ียว ใน ฐานะ เป็น ผู้รับมรดก นาย เก้ียว หา ใช ่ใน ฐานะ ใน ผู้รับมรดก แทนท่ี นาย 
เก้ียว ดังท่ี โจทก์ กล่าว ใน ฟ้อง ไม ่แต่ เมื่อ พิเคราะห์ แล้ว เป็นท่ี เข้าใจ ได้ ว่า โจทก์ ท่ี ๓ ขอ รับมรดก ของ 
นาย เก้ียว นั่นเอง โจทก์ท่ี ๓ จึง มี สิทธิ ของ แบง่ ทรัพย์มรดก ราย นั้น เนื่องด้วย พระครู ธรรม ธร ซึ่ง เป็น 
บุตร ของ เจ้ามรดก บวช เป็น พระภิกษุ อยู ่จึง มี ประเด็น วินิจฉัย ว่า จะ แบง่ ทรัพย์มรดก ของ เจ้ามรดก 
ราย นี้ เป็น ๕ สว่นหรือ ๖ สว่น ศาลฎีกา ได้ ประชุม ปรึกษา ใน ท่ีประชุม ใหญ ่ใน ประเด็น ข้อ นี้ แล้ว มีมติ 
ว่า พระภิกษุ มี สิทธิ รับมรดก ใน ฐานะ เป็น ทายาทโดยธรรม ได้ แต่ ถ้า จะ เรียกร้อง เอา ทรัพย์มรดก แล้ว 
ต้อง สึก จาก สมณเพศ มา เรียกร้อง ภายใน กำหนด อายุความ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา ๑๗๕๔ สำหรับ คดี นี้ ได้ความ ว่า พระครู ธรรม ธร ได้ บวช เป็น พระภิกษุ อยู ่ก่อน นาง เขียว 
เจ้ามรดก ถึง แก่ ความตาย ตลอดมา จนบัดนี้ เป็นเวลา ๒๐ ปีแล้ว ไม ่ได้ เข้ามา รว่ม ครอบครอง 
ทรัพย์มรดก ราย นี้ เลย คง มี แต่ โจทก์ จำเลย และ นาย สรวง ครอบครอง รว่มกัน มา โจทก์ จำเลย และ นาย 
สรวง ยอ่ม มี สิทธิ ใน ทรัพย์มรดก ราย นี้ เท่า ๆ กัน จึง ให้ แบง่ ทรัพย์มรดก ราย นี้ ออก เป็น ๕ สว่น ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ว่า ให้ แบง่ ทรัพย์มรดก ราย นี้ ให้ แก่ โจทก์ ๓
สว่นใน ๕ สว่น นั้น ชอบแล้ว พิพากษายืน.
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