
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่4046/2540
พนักงาน อัยการ จังหวัด หนองคาย โจทก์ นาย คำ มั่ง ปุ้ง คง จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3,
พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4, พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค
พ.ศ. 2534 มาตรา 3

ยอ่ / หลักกฎหมาย
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 ใช ้บังคับ ต้ังแต่ วันท่ี 28 สิงหาคม
2534 โจทก์ ยื่น ฟ้องคดี นี้ เมื่อ วันท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2535 หลังจาก พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน 
เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534ใช ้บังคับ แล้ว โดย คำขอ ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ ระบุ ไว้ ชัดเจน ว่า ขอให้ 
ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 3,4
คำบรรยาย ฟ้อง ของ โจทก์ จึง ต้อง ถือ องค์ประกอบ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน 
เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 อันเป็น กฎหมาย ท่ี โจทก์ ขอให้ ลงโทษ จำเลย และ เป็น 
กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ ใน ขณะ โจทก์ ยื่นฟ้อง ท่ี โจทก์ ฟ้อง ว่า คำฟ้อง ของ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง องค์ประกอบ 
ความผิด ครบถ้วน ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา
3นั้น โจทก์ ไม ่ได้ ขอให ้ลงโทษ ตามกฎหมาย ดังกล่าว ท้ัง ขณะ โจทก์ ยื่นฟ้อง กฎหมาย ดังกล่าว ก็ ถูก 
ยกเลิก แล้ว ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 3ซึ่ง โจทก์ 
กล่าวอ้าง มา ใน คำฟ้อง ด้วย เมื่อ คำฟ้อง ของ โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ว่า จำเลย ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ท่ี มี อยู ่
จริง และ บังคับ ได้ ตามกฎหมาย ซึ่ง เป็น องค์ประกอบ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน 
เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4อันเป็น กฎหมาย ท่ี โจทก์ ขอให้ ลงโทษ จำเลย และ เป็น 
กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ ในขณะท่ี โจทก์ ยื่นฟ้อง ดังนี้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ จึง ชอบแล้ว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อ ต้นเดือน พฤษภาคม 2534 จำเลย ออก เช็ค ธนาคาร กรุงเทพ จำกัด สาขาหนองคาย
2 ฉบับ ฉบับ แรก ลงวันท่ี20 มิถุนายน 2534 สั่งจ่าย เงิน 50,000 บาท ฉบับท่ี 2 ลงวันท่ี30 มิถุนายน
2534 สั่งจ่าย เงิน 30,000 บาท ให ้แก่ นาย ชู ศักด์ิ ทาระกำ ผู้เสียหาย เพื่อ ชำระหนี้ เมื่อ ถึงกำหนด ตาม 
เช็ค ผู้เสียหาย นำ เช็ค ดังกล่าว เข้าบัญช ีเรียกเก็บเงิน ปราก ฎ ว่า ธนาคาร ตาม เช็ค ปฎิ เส ธ การ ใช้ เงิน 
ตาม เช็ค ฉบับ แรก เมื่อวันท่ี 25 มิถุนายน 2534 และฉบับท่ี 2 เมื่อวันท่ี 17 กันยายน 2534 ท้ังนี้ 
จำเลย ออก เช็ค โดยเจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค และ ออก เช็ค โดย ในขณะท่ี ออก ไม ่มีเงิน อยู ่
ใน บัญชี อัน จะ พึง ให้ ใช้ เงินได้ หรือ ออก เช็ค ให้ ใช้ เงิน มี จำนวน สูง กว่า จำนวน ท่ี มี อยู ่ใน บัญชี อัน จะ พึง 
ให้ ใช ้เงินได้ ในขณะท่ี ออก เช็ค นั้น ขอให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ 
ใช ้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 3, 4 และ นับ โทษ จำเลย ต่อ จาก โทษ ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
165/2535, 166/2535, 167/2535,382/2535, 434/2535 และ 435/2535 ของ ศาลชั้นต้น
จำเลย ให้การ ปฎิ เส ธ แต่ ยอมรับ ว่า เป็น บุคคล เดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก เช็ค พ.ศ.
2534 มาตรา 4 จำคุก กระทง ละ 1 เดือน รวม สอง กระทง จำคุก 2 เดือน คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ปัญหา ท่ี 
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ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ มี ว่า คำฟ้อง ของ โจทก์ ครบ องค์ประกอบ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3อันเป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ อยู ่ในขณะท่ี จำเลย 
สั่งจ่าย เช็ค และ ธนาคาร ปฎิ เส ธ การ จ่าย เงิน ตาม เช็ค จึง ไม ่ขาด องค์ประกอบ ความผิด เพราะ 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 ไม ่ได้ บัญญัติ ว่า ต้อง 
เป็นการ ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง และ บังคับ ได้ ตามกฎหมาย นั้น เห็น ว่า พระราชบัญญัติ 
ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534ใช ้บังคับ ต้ังแต่ วันท่ี 28 สิงหาคม 2534 โจทก์ ยื่น 
ฟ้องคดี นี้ เมื่อ วันท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2535 หลังจาก พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ 
เช็ค พ.ศ. 2534 ใช ้บังคับ แล้ว โดย คำขอ ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ ระบุ ไว้ ชัดเจน ว่า ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 3, 4 คำบรรยาย ฟ้อง ของ 
โจทก์ จึง ต้อง ถือ องค์ประกอบ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ. 2534 มาตรา 4 อันเป็น กฎหมาย ท่ี โจทก์ ขอให้ ลงโทษ จำเลย และ เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ ใน 
ขณะ โจทก์ ยื่นฟ้อง ท่ี โจทก์ อ้างว่า คำฟ้อง ของ โจทก์ บรรยาย องค์ประกอบ ความผิด ครบถ้วน ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 นั้น โจทก์ ไม ่ได้ ขอให้ 
ลงโทษ ตามกฎหมาย ดังกล่าว ท้ัง ขณะ โจทก์ ยื่นฟ้อง กฎหมาย ดังกล่าว ก็ ถูก ยกเลิก แล้ว ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 3 ซึ่ง โจทก์ กล่าวอ้าง มา ใน 
คำฟ้อง ด้วย เมื่อ คำฟ้อง ของ โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ว่า จำเลย ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง และ บังคับ 
ได้ ตามกฎหมาย ซึ่ง เป็น องค์ประกอบ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ 
ใช ้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4อันเป็น กฎหมาย ท่ี โจทก์ ขอให้ ลงโทษ จำเลย และ เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ 
บังคับ ในขณะท่ี โจทก์ ยื่นฟ้อง พิพากษายืน
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