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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลฎีกา วินิจฉัย คดี ว่า ท่ีดิน พิพาท ราคา ไร ่ละ 4,000 บาท ท่ีดิน 49 ไร ่2 งาน 20 ตารางวา เป็นเงิน
198,000 บาท และ โจทก์ ได้เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ศาลชั้นต้น โดย ถือ ทุนทรัพย ์ดังกล่าว การท่ีโจทก์ ต้ัง 
ทุนทรัพย์ ไว้ ใน ชั้น อุทธรณ์ และ ชั้น ฎีกา ระบุ ทุนทรัพย ์จำนวน 250,000 บาท เป็นเรื่อง ท่ี โจทก์ 
เพิ่มจำนวน ทุนทรัพย์ ขึ้น เอง โดยพลการ เพื่อ การ ใช้ สิทธิ ฎีกา ใน ภายหลัง ท้ัง ๆ ท่ี โจทก์ เอง ทราบ ดี ว่า 
ราคา ทรัพย์ พิพาท ท่ี โจทก์ เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ศาลชั้นต้น มี เพียงใด แต่ โจทก์ ก็ มิได้ ดำเนินการ ให้ 
ผู้พิพากษา ใน ศาลชั้นต้น หรือ ศาลอุทธรณ์ ผู้มีอำนาจ หรือ อธิบดีผู้พิพากษา ศาลอุทธรณ์ ได้ รับรอง
หรือ อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง เสีย ให้ ถูกต้อง ขณะ ยื่น ฎีกา กรณี จึง เป็นไป ใน ลักษณะ โจทก์ จงใจ 
หรือ ละเลย ไม ่ดำเนินการ พิจารณา เรื่อง นั้น ภายใน ระยะเวลา ซึ่ง กฎหมาย กำหนด ยอ่ม ไม ่มี เหตุ ท่ี 
ศาลฎีกา จะ ดำเนิน กระบวน พิจารณา นี้ ใหม ่อีก โจทก์ ฎีกา และ ศาลฎีกา พิพากษา ยก ฎีกา โจทก์ ไป แล้ว 
ต่อมา โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาลชั้นต้น สง่ คำร้อง ของ โจทก์ ไป ให้ อธิบดีผู้พิพากษา ศาลอุทธรณ์ 
อนุญาต เป็น หนังสือ ให ้โจทก์ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง อีก และ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำร้อง ของ โจทก์ 
ดังกล่าว นั้น มิใช ่กรณี ท่ี ศาลชั้นต้น ไม ่ยอมรับ ฎีกา โจทก์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ 
มาตรา 252 โจทก์ จึง ใช้ สิทธ ิฎีกา คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ดังกล่าว โดยตรง มายัง ศาลฎีกา ไม ่ได้ แม้ 
ศาลชั้นต้น จะ ได้ สั่ง รับ ฎีกา โจทก์ ข้อ นี้ มา ศาลฎีกา ก็ ไม ่วินิจฉัย

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง ขอให ้พิพากษา ว่า ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3)
สารบบเลขท่ี 69 หมูท่ี่ 4 ตำบลนากลาง อำเภอ โกรก พระ จังหวัด นครสวรรค์ เป็น ของ โจทก์ เพิกถอน 
ชื่อ จำเลย ท้ังสอง ออกจาก หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) ดังกล่าว ศาลอุทธรณ ์ภาค
2พิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ ยกฟ้อง โดย วินิจฉัย ว่า โจทก์ เป็น แต่เพียง ผู้ครอบครอง 
แทน จำเลย ท้ังสอง จึง ไม ่มี สิทธิครอบครอง โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา เห็น ว่า ทุนทรัพย ์ชั้น ฎีกา ไม ่เกิน สอง 
แสน บาท ฎีกา โจทก์ เป็น ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตามกฎหมาย พิพากษา ยก ฎีกา โจทก์ ยื่นคำร้อง 
สอง ฉบับ ฉบับ แรก ขอให ้ศาลชั้นต้น เพิก ถอนคำสั่ง รับ ฎีกา ซึ่ง ผิดระเบียบ เพื่อ ท่ี โจทก์ จะ ยื่น ฎีกา ใหม ่
ฉบับ ท่ีสอง ขอให้ ศาลชั้นต้น สง่ ฎีกา ของ โจทก์ ไป ให้ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณาคดี ใน ศาลอุทธรณ์ ภาค 2
รับรอง ให ้ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ศาลชั้นต้น พิจารณา คำร้อง ท้ังสอง ฉบับ แล้ว ฉบับ แรก มี คำสั่ง ให้ ยก 
คำร้อง และ ฉบับ ท่ีสอง ไม ่สง่ ฎีกา โจทก์ ไป ให้ ผู้พิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 รับรอง ตาม คำร้อง โจทก์ 
อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษายืน โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ อธิบดีผู้พิพากษา ศาลอุทธรณ์ 
อนุญาต ให้ ฎีกา เป็น หนังสือ ใน ข้อเท็จจริง ตาม คำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 10 สิงหาคม 2541 ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ว่า ศาลฎีกา มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด แล้วจึง ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ ให้ รับรอง ฎีกา อีก โจทก์ฎีกา คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 และ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า สำหรับ ฎีกา ของ โจทก์ ท่ี ได้ โต้แย้ง 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 นั้น พิเคราะห์ แล้ว เห็นว่า เรื่อง นี้ ศาลฎีกา ได้ วินิจฉัย คดี ไว้ ชัดแจ้ง ว่า 
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ราคา ท่ีดิน พิพาท ไร ่ละ 4,000 บาทท่ีดิน 49 ไร ่2 งาน 20 ตารางวา เป็นเงิน 198,000 บาท และ โจทก์ 
ได้เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ศาลชั้นต้น โดย ถือ ทุนทรัพย ์ดังกล่าว เมื่อ ฎีกา โจทก์ เป็น ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง และ 
ทุนทรัพย์ ท่ี พิพาท ไม ่เกิน สอง แสน บาท จึง ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 248 วรรคหนึ่ง ฉะนั้น การ ท่ี โจทก์ ต้ัง ทุนทรัพย ์ไว้ ใน ชั้น อุทธรณ์ ตาม อุทธรณ ์โจทก์ ฉบับ 
ลงวันท่ี 23 มีนาคม 2537 และชั้นฎีกา ตาม ฎีกา โจทก์ ฉบับ ลงวันท่ี 31 กรกฎาคม 2538 จำนวน
250,000 บาท นั้น เป็นเรื่อง ท่ี โจทก์ เพิ่มจำนวน ทุนทรัพย ์ขึ้น เอง โดยพลการ อัน นา่จะ เพื่อ การ ใช้ สิทธิ 
ฎีกา ใน ภายหลัง โดยเฉพาะ เพราะ นอกจาก ด้วย เหตุ ดังกล่าว แล้วก็ แทบ ไม ่มีประโยชน ์อยา่ง อ่ืน แก่ คดี 
ของ โจทก์ เลย โจทก์ จึง ได้ เตรียมการ ไว้ ต้ังแต่ ชั้น ศาลอุทธรณ์ ท้ัง ๆ ท่ี โจทก์ เอง ทราบ ดี ว่า ราคา ทรัพย ์
พิพาท ท่ี โจทก์ เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ศาลชั้นต้น มี เพียงใด แต่ โจทก์ ก็ มิได้ ดำเนินการ ให้ ผู้พิพากษา ใน 
ศาลชั้นต้น หรือ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ผู้มีอำนาจ ตลอดจน อธิบดีผู้พิพากษา ศาลอุทธรณ์ ได้ รับรอง หรือ 
อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง เสีย ให้ ถูกต้อง ขณะ ยื่น ฎีกา พฤติการณ ์จึง เป็นไป ใน ลักษณะ โจทก์ จงใจ 
หรือ ละเลย ไม ่ดำเนิน การพิจารณา เรื่อง นั้น ภายใน ระยะเวลา ซึ่ง กฎหมาย กำหนด จึง ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ 
ดำเนิน กระบวน พิจารณา นั้น ใหม ่อีก ดัง นัย แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27
วรรค สาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 จึงชอบแล้ว มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ และ 
ฎีกา คำสั่ง คำร้อง ของ โจทก์ ต่อไป ว่า ท่ี ศาลชั้นต้น ไม ่สง่ คำร้อง ของ โจทก์ ฉบับ ลงวันท่ี 10 สิงหาคม
2541 ไป ให้ อธิบดีผู้พิพากษา ศาลอุทธรณ์ อนุญาต เป็น หนังสือ ให้ โจทก์ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง นั้น โจทก์ 
ฎีกา คำสั่ง ดังกล่าว ได้ หรือไม ่ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 252 บัญญัติว่า "ถ้า 
คู่ความ ยื่น อุทธรณ์ คำสั่ง ท่ี ไม ่ยอมรับ ฎีกา ให้ ศาลชั้นต้น สง่ คำร้อง เชน่ว่า นั้น ไป ยัง ศาลฎีกา พร้อมกับ 
ฎีกา" แต่ เรื่อง นี้ มิใช ่กรณี ท่ี ศาลชั้นต้น ไม ่ยอมรับ ฎีกา โจทก์ โจทก์ จึง จะ ใช้ สิทธิ ฎีกา คำสั่ง ของ 
ศาลชั้นต้น ดังกล่าว มายัง ศาลฎีกา ไม ่ได้ ถือ เป็นการ ต้องห้าม ตามกฎหมาย ท่ี อ้าง ถึง ข้างต้น ด้วยเหตุนี้ 
แม้ ศาลชั้นต้น จะ ได้ สั่ง รับ ฎีกา โจทก์ ข้อ นี้ มา ศาลฎีกา ก็ ไม ่วินิจฉัย พิพากษายืน ข้อ ท่ี โจทก์ ฎีกา 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 และ ให้ ยก ฎีกา ข้อ ท่ี โจทก์ ฎีกา คำสั่ง ศาลชั้นต้น คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น ฎีกา 
สว่น นี้ ท้ังหมด แก่ โจทก์
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