
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2060/2542
พนักงาน อัยการ ประจำศาล แขวง นครปฐม โจทก์ โจทก์รว่ม โจทก์ นาย เลิศ ชัย เจริญ อาภรณ์ วัฒ นา โจทก์ นาย
สัญชัย เดช ป้อง จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 4

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ขณะท่ี จำเลย ออก เช็ค พิพาท ให้ โจทก์ รว่ม ยัง ไม ่มี การ ลงวันท่ี สั่งจ่าย ไว้ จึง ยอ่ม ถือได้ว่า ไม ่มี วัน เดือน ปี 
ท่ี ผู้ ออก เช็ค กระทำความผิด การ ท่ี โจทก์ รว่ม ประทับตรา วัน เดือน ปี ลง ใน เช็ค แม้ จะ ฟัง ว่า จำเลย 
ยินยอม ก็ มีผล เพียง เพื่อให้ เช็ค มี รายการ สมบูรณ ์ตามกฎหมาย ใช้ สิทธิ ฟ้องร้อง กัน ได้ ใน ทาง แพง่ 
เท่านั้น การ ท่ี โจทก์ รว่ม นำ เช็ค พิพาท ไป เรียกเก็บเงิน ในขณะท่ี จำเลย ไม ่มีเงิน ใน บัญชี เพียง พอท่ีจะ 
ชำระหนี้ ตาม เช็ค จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค การกระทำ ของ จำเลย 
จึง ไม ่มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534

คำพิพากษา
คดีนี้ ศาลชั้นต้น รวม การพิจารณา พิพากษา กับ คดี หมายเลข ดำ ท่ี 1292/2537 ซึ่ง ยุติ ไป แล้ว คดี 
มีปัญหา มาสู ่ศาลฎีกา เฉพาะ สำนวน คดี นี้ ซึ่ง โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ 
ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา
นายเลิศชัย เจริญ อาภรณ ์วัฒนา ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต
ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด 
จาก การ ใช ้เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 4 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ให้ เรียง กระทง 
ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ข้อหา ออก เช็ค ตาม คดี หมายเลข ดำ ท่ี 1292/2537
ให้จำคุก 1 เดือน ข้อหา ออก เช็ค ตาม คดี หมายเลข ดำ ท่ี 1293/2537 ให้จำคุก 5 เดือน รวมจำคุก 6
เดือน จำเลย อุทธรณ์ ท้ังสอง สำนวน ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยกฟ้อง ใน สำนวน คดี 
หมายเลข ดำ ท่ี 1293/2537 ของ ศาลชั้นต้น สำหรับ สำนวน คดี หมายเลข ดำ ท่ี 1292/2537 ของ 
ศาลชั้นต้น นั้น ให้ปรับ 7,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 1 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว มีปัญหา ท่ี ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่าการ ท่ี จำเลย สั่งจ่าย เช็ค พิพาท เอกสาร หมาย จ.2เป็น การกระทำ ผิด ตาม 
ฟ้อง โจทก์ หรือไม ่โจทก์ ฎีกา ว่า โจทก์ รว่ม เบิกความ ยืนยัน แล้ว ว่า ได้ ประทับตรา วันท่ี ต่อหน้า จำเลย
ซึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ ผู้ทรง เช็ค สามารถ ลงวันท่ี ใน เช็ค ได้ ตาม วันท่ี ซึ่ง ประสงค์ 
ผูกพัน กัน จริง โจทก์ รว่ม ยอ่ม สามารถ ลงวันท่ี ท่ี ถูกต้อง ได้ หาก เช็ค ยัง ไม ่ลงวันท่ี สั่งจ่าย เงิน ตาม เช็ค
เห็น ว่า โจทก์ มี พยาน คือ ตัว โจทก์ รว่ม เบิกความ ว่า พยาน เป็น ผู้ ประทับ วัน เดือน ปี ใน เช็ค เอกสาร 
หมาย จ.2 ตามคำสั่ง ของ จำเลย จำเลย เบิกความ ว่า จำเลย สั่งจ่าย เช็ค เอกสาร หมาย จ.2 ให ้โจทก์ 
รว่ม โดย มิได้ ลง วัน เดือน ปี เพื่อ เป็น ประกัน การชำระหนี้ โจทก์ รว่ม ลง วัน เดือน ปี ใน เช็ค พิพาท โดย 
จำเลย ไม ่รู้เห็น ยินยอม ตาม ทาง นำสืบ ของ โจทก์ และ จำเลย แสดงว่า ขณะ ออก เช็ค เอกสาร หมาย
จ.2ให้ โจทก์ รว่ม ยัง ไม ่มี การ ลงวันท่ี สั่งจ่าย ไว้ จึง ยอ่ม ถือได้ว่า ไม ่มี วัน เดือน ปี ท่ี ผู้ ออก เช็ค 
กระทำความผิด การ ท่ี โจทก์ รว่ม ประทับตรา วัน เดือน ปี ลง ใน เช็ค เอกสาร หมาย จ.2 แม ้จะ ฟัง ว่า 
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จำเลย ยินยอม ก็ มีผล เพียง เพื่อให้ เช็ค มี รายการ สมบูรณ ์ตามกฎหมาย ใช้ สิทธิ ฟ้องร้อง กัน ได้ ใน ทาง 
แพง่ เท่านั้น การ ท่ี โจทก์ รว่ม นำ เช็ค พิพาท ไป เรียกเก็บเงิน ในขณะท่ี จำเลย ไม ่มีเงิน ใน บัญชี เพียง 
พอท่ีจะ ชำระหนี้ ตาม เช็ค จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค การกระทำ 
ของ จำเลย จึง ไม ่มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน

องค์คณะ
สมจิตร ทองประดับ · สมบัติ เดียวอิศเรศ · เสรี ชุณหถนอม
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/2060/2542
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