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ยอ่ / หลักกฎหมาย
สัญญา บัญชีเดินสะพัด ตาม ป.พ.พ. มาตรา 856 เป็น สัญญา ซึ่ง บุคคล2 คน ตกลง กัน ว่า สืบ แต่ นั้น ไป
หรือ ใน ชั่วเวลา กำหนด อัน ใด อัน หนึ่ง ให้ ตัดทอน บัญชี หนี้ หรือ หักกลบลบหนี้ กัน ท้ังหมด หรือ แต่ 
บางสว่น อัน เกิดขึ้น แต่ กิจการ ใน ระหว่าง บุคคล ท้ังสอง นั้น ตาม บัญชี หนี้ ท่ี ได้ จัดทำ ขึ้น บุคคล ท้ังสอง 
ดังกล่าว ต่าง ฝ่าย ต่าง ต้อง เป็น เจ้าหนี้ และ ลูกหนี้ ต่อกัน หาก ฝ่าย ใด เป็น เจ้าหนี้ หรือ เป็น ลูกหนี้ แต่ ฝ่าย 
เดียว แม้ จะ มี บัญช ีคิด หนี้สิน กัน สัญญา นั้น ก็ หา เป็น สัญญา บัญชีเดินสะพัด ไม ่บัญชีเงินฝาก 
ออมทรัพย์ ของ จำเลย เป็น เพียง บัญช ีท่ี จำเลย ยอมให ้โจทก์ หัก ชำระหนี้ ตาม บัตรเครดิต ท่ี โจทก์ จ่าย 
ทดรอง ไป ก่อน เท่านั้น มิใช ่บัญช ีหัก ทอน หนี้สิน ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย อยา่ง บัญชีเดินสะพัด เพราะ 
จำเลย มี แต่ เป็น ลูกหนี้ โจทก์ ฝ่าย เดียว หา ได้ เป็น เจ้าหนี้ โจทก์ ด้วย ไม ่การ คิดบัญชี หนี้สิน กัน ตาม 
บัญชีเงินฝาก ออมทรัพย ์ดังกล่าว จึง มิใช ่การ ตัดทอน บัญชี หนี้ หรือ หักกลบลบหนี้ กัน อัน เกิดขึ้น แต่ 
กิจการ ใน ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย แม ้ตาม คำขอ สินเชื่อ บัตรเครดิต ท่ี จำเลย ทำให้ ไว้ แก่ โจทก์ จะ มี 
ข้อความ ว่า จำเลย ตกลง ให้ บัญชีออมทรัพย ์ดังกล่าว เป็น บัญชีเดินสะพัด ตาม ป.พ.พ. มาตรา 856 ก็ 
ไม ่ทำให ้บัญชีเงินฝาก ออมทรัพย ์นั้น กลายเป็น บัญชีเดินสะพัด ไป ได้ แม้ สัญญา การ ใช้ บัตรเครดิต จะ 
ระบุ ว่า หาก ใน บัญชีเดินสะพัด ของ จำเลย ปรากฏ ยอด เป็น ลูกหนี้ โจทก์ แล้ว จำเลย ยิน ยอมให ้โจทก์ 
ถือว่า เป็น การเบิกเงิน เกิน บัญช ีได้ และ ยิน ยอมให ้โจทก์ คิด ดอกเบี้ยทบต้น ใน บัญชีเดินสะพัด ได้ เป็น 
ข้อ สัญญา ท่ี โจทก์ เป็น ฝ่าย กำหนด ขึ้น เอง และ พิมพ ์อยู ่ใน แบบพิมพ ์สำเร็จรูป ของ โจทก์ มา แต่ต้น มิใช ่
ข้อ สัญญา ท่ีเกิด จาก การเจรจาต่อรอง ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย อยา่ง จริงจัง และ ตาม สัญญา ดังกล่าว 
โจทก์ เป็น เจ้าหนี้ จำเลย แต่ ฝ่าย เดียว จำเลย มิได้ เป็น เจ้าหนี้ โจทก์ และ จำเลย มิได้ มี หน้าท่ี ต้อง นำ 
เงินฝาก เข้าบัญช ีก่อน ซื้อ สินค้า หรือ ชำระ ค่าบริการ และ มิได้ มี ข้อ สัญญา ให้ จำเลย ถอนเงิน เกิน บัญชี 
ด้วย เช็ค แม ้จำเลย จะ ยอมให้ โจทก์ ถือว่า เป็น การเบิกเงิน เกิน บัญชี ก็ ไม ่ทำ ให้สัญญา การ ใช้ 
บัตรเครดิต ดังกล่าว กลายเป็น การเบิกเงิน เกิน บัญชี ไป ได้ จำเลย ให้การ ว่า โจทก์ อาจจะ ได้ ใช้ เล่ห์ 
ฉ้อฉล แสดงตัว เลขจำนวน เงิน เกิน ความเป็นจริง อยา่ง มากมาย จน อาจ ถือได้ว่า เป็นการ ลบหลู่ดูหมิ่น 
ผู้ หลงเชื่อ เพราะ รู้เท่าไมถึ่งการณ ์อยา่ง ร้ายแรง อาจ เป็นไปได้ หรือไม ่ท่ี จำเลย ได้ ตกเป็น เหยื่อ ราย 
หนึ่ง ของ พนักงาน ธนาคาร ผู้ทุจริต จำเลย มิได้ ยืนยัน ให้การ โดยชัดแจ้ง รวมท้ัง เหตุ แหง่ การ นั้น จึง ไม ่
มี ประเด็น ท่ี จำเลย จะ นำสืบ ตาม ข้อ ต่อสู ้ดังกล่าว เท่ากับ ไม ่มี ข้ออ้าง หรือ ข้อ เถียง เป็น ประเด็น 
ข้อพิพาท จำเลย มิได้ ยก ประเด็น เรื่อง อายุความ ขึ้น เป็น ข้อ ต่อสู้ ใน คำให้การ แม้ จำเลย จะ ขออนุญาต 
เบิกความ เพิ่ม เติมต่อ ศาล ว่า คดี โจทก์ ขาด อายุความ และ ศาลชั้นต้น อนุญาต แล้ว ก็ตาม ก็ ไม ่ทำให้เกิด 
เป็น ประเด็น นี้ ขึ้น เพราะ เป็นการ นำสืบ นอกประเด็น ท่ี ให้การ ถือ ไม ่ได้ ว่า ปัญหา เรื่อง อายุความ เป็น 
ข้อ ท่ี ได้ ยกขึ้น ว่ากล่าว กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น ท่ี ศาลอุทธรณ ์ไม ่รับ วินิจฉัย ปัญหา ดังกล่าว 
จึง ชอบแล้ว
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