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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ มาตรา 22(3) ท่ีว่า เมื่อ ศาล สั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ แล้ว
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ แต่ผู้เดียว มีอำนาจ ฟ้องร้อง หรือ ต่อ สู้คดี ใด ๆ เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้
หมายถึง คดี ท่ี เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี ลูกหนี้ มี สิทธิ ฟ้องร้อง หรือ ถูก ฟ้องร้อง เท่านั้น หาก 
ลูกหนี้ ไม ่มี สิทธิ ฟ้องร้อง หรือ ถูก ฟ้องร้อง ยอ่ม ไม ่อยู ่ใน อำนาจ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ท่ีจะ เข้า 
ดำเนินการ จำเลย ทำสัญญา ค้ำประกัน หนี้ ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤ. ต่อโจทก์ แม้ ศาล จะ มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤ. เด็ดขาด และ โจทก์ ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ของ 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤ. ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ก็ ไม ่มี สิทธิ ฟ้องร้อง 
จำเลย ให้ รับผิด ตาม สัญญา ค้ำประกัน เพราะ จำเลย ไมต้่อง รับผิด ตาม สัญญา ค้ำประกัน ต่อ 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤ. แต่ ต้อง รับผิด ตาม สัญญา ค้ำประกัน หนี้ ต่อ โจทก์ โจทก์ จึง มี สิทธิ ฟ้อง จำเลย แม้ 
จำเลย จะ ทำสัญญา ค้ำประกัน ไว้ ต่อ โจทก์ เมื่อ นับ ถึง วัน ฟ้อง เป็นเวลา กว่า 10 ปี แต่ เมื่อ ขณะ 
ทำสัญญา ค้ำประกัน โจทก์ ยัง ไม ่อาจ บังคับ ตาม สิทธิเรียกร้อง ได้ อายุความ จึง ยัง ไม ่เริ่ม นับ โจทก์ ฟ้อง 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤ. เป็นคดี ล้มละลาย เท่ากับ เป็นการ ฟ้องคดี เพื่อให ้ชำระหนี้ อยา่งหนึ่ง ตาม วิธีการ 
ท่ี พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ บัญญัติ ไว้ โดยเฉพาะ มีผล ทำให้ อายุความสะดุดหยุดลง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14(2) เป็นโทษ แก่ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤ. และ ยอ่ม 
เป็นโทษ แก่ ผู้ค้ำประกัน ด้วย ตามมาตรา 692 และ เมื่อ อายุความสะดุดหยุดลง แล้ว ระยะเวลา ก่อน 
นั้น ไม ่นับ เข้า ใน อายุความ แม ้โจทก์ จะ ฟ้อง จำเลย ให้ รับผิด ตาม สัญญา ค้ำประกัน ใน ภายหลัง ก็ ยัง ไม ่
พ้น กำหนด อายุความ 10 ปี สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ จึง ไม ่ขาด อายุความ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ เป็น ผู้ เคย ค้า กับ โจทก์ โดย ขอ สินเชื่อ หลาย ประเภท เชน่
ประเภท กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ประเภท เงินกู้ ประเภท หนี้ ทรัสต์ รี ซี ท ประเภท เล็ตเตอร์ ออฟ เครดิต 
ภายในประเทศ ประเภท หนี้ รับรอง หรือ อาวัล ต๋ัวเงิน และ ประเภท ค้ำประกัน เพื่อ เป็น ประกัน 
การชำระหนี้ ดังกล่าว จำเลย ได้ ทำสัญญา ค้ำประกัน ไว้ แก่ โจทก์ เมื่อ วันท่ี 15 สิงหาคม 2522 ใน 
วงเงิน ไม ่เกิน 1,000,000 บาท และ เมื่อ วันท่ี 26 ตุลาคม 2522 ใน วงเงิน ไม ่เกิน 2,000,000 บาท
โดย ค้ำประกัน หนี้ ทุกชนิด ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ ซึ่ง มี อยู ่ต่อ โจทก์ ขณะ ทำสัญญา หรือ ท่ีจะ 
มี ต่อไป ใน ภายหน้า โดย ยอมรับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่ม และ จำเลย จะ นำ เงิน มา ชำระ ภายใน 7 วัน นับแต่ 
ได้รับ แจ้ง จาก โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ตลอดจน ค่าเสียหาย ค่าธรรมเนียม
ค่าใช้จ่าย อ่ืน ๆ โดย ไม ่มี เง่ือนไข ใด ๆ แม้ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ ล้มละลาย หรือ ย้าย ไป จาก ถ่ิน 
ท่ีอยู ่หรือ กรณี อ่ืน ท่ี ทำให ้โจทก์ ไม ่ได้รับ ชำระหนี้ จำเลย ยอมรับผิด รว่ม และ หรือ แทน ลูกหนี้ ทันทีท่ี 
โจทก์ เรียกร้อง ต่อมา โจทก์ อนุมัติ ให้ สินเชื่อ ประเภท ต่าง ๆ ดังกล่าวข้างต้น แก่ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี 
สุนันท์ แต่ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ ไม ่ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ ตามท่ี สัญญา ไว้ ใน หนี้ ทุก ประเภท
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โจทก์ จึง ฟ้อง ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ เป็นคดี ล้มละลาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 15 กันยายน 2532 โจทก์ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ เมื่อ วันท่ี
1 ธันวาคม 2532 ใน หนี้ ทุก ประเภท ท่ี ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ มี ต่อ โจทก์ จนถึง วัน พิทักษ์ทรัพย ์
เด็ดขาด คือ หนี้ กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี 1,505,488.89 บาท หนี้เงินกู้ 26,370,838 บาท หนี้ ทรัสต์ รี ซี ท
31,860,796.59 บาท หนี้ เล็ตเตอร์ ออฟ เครดิต ภายในประเทศ 6,392,270 บาท หนี้ อาวัล ต๋ัวเงิน
20,742,192.99 บาท หนี้ ค้ำประกัน 191,121.03 บาท รวม เป็น เงิน ท้ังสิ้น 87,062,707.50 บาท
โจทก์ มี หนังสือ ทวงถาม ให้ จำเลย ชำระหนี้ แต่ จำเลย เพิกเฉย จำเลย ต้อง รับผิด ชำระเงิน ตาม สัญญา 
ค้ำประกัน ท้ังสอง ฉบับ เป็น เงิน 3,000,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี นับ แต่วัน 
ครบกำหนด ตาม หนังสือ ทวงถาม คือ วันท่ี 3 กุมภาพันธ์ 2539 ถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน ดอกเบี้ย
50,547.94 บาท ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน 3,050,547.94 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15
ต่อปี ของต้นเงิน 3,000,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ว่า
จำเลย ได้ ทำสัญญา ค้ำประกัน ไว้ แก่ โจทก์ 2 ฉบับ เพื่อ ค้ำประกัน หนี้ ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ 
ตามท่ี โจทก์ ฟ้อง แต่ สัญญา ค้ำประกัน ดังกล่าว ไม ่มีผล ผูกพัน จำเลย เนื่องจาก โจทก์ และ 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ ได้ ทำสัญญา แปลงหนี้ใหม ่เป็นหนี้ ประเภท เงินกู้ ต้ังแต่ ปี 2528 โดย จำเลย 
ไม ่ได้ ค้ำประกัน หนี้ ดังกล่าว เมื่อ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ ผิดนัด ชำระหนี้ โจทก์ ทวงถาม 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ และ ผู้ค้ำประกัน คนอ่ืน ให้ ชำระหนี้ แต่ ไม ่เคย ทวงถาม จำเลย ให้ ชำระหนี้
เมื่อ โจทก์ ฟ้อง ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ และ ผู้ค้ำประกัน คนอ่ืน เป็นคดี ล้มละลาย โจทก์ ก็ มิได้ ฟ้อง 
จำเลย ใน ฐานะ ผู้ รว่ม ค้ำประกัน ด้วย และ เมื่อ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ แต่ เพียงผู้เดียว มีอำนาจ จัด กิจ การฟ้องร้อง หรือ ต่อ สู้คดี เก่ียวกับ ทรัพย์สิน 
ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้องคดี นี้ และ สัญญา ค้ำประกัน ท้ังสอง ฉบับ ท่ี 
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ทำ ไว้ ต้ังแต่ ปี 2522 เมื่อ นับ ถึง วัน ฟ้อง เป็นเวลา ประมาณ 17 ปี สิทธิเรียกร้อง ของ 
โจทก์ จึง ขาด อายุความ ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 3,050,547.94 บาท
พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 3,000,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 14
มีนาคม 2539) จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลยฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า เมื่อ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี 
สุนันท์ เด็ดขาด เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์แต่ผู้เดียว มีอำนาจ ฟ้อง เรียก หนี้สิน จาก จำเลย เพื่อ นำ ไป 
แบง่ ชำระ ให้ แก่ เจ้าหนี้ ท่ี ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ไว้ โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย นั้น เห็นว่า
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22(3) ท่ี บัญญัติ ว่า เมื่อ ศาล สั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ 
ลูกหนี้ แล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ แต่ผู้เดียว มีอำนาจ ฟ้องร้อง หรือ ต่อ สู้คดี ใด ๆ เก่ียวกับ 
ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ หมายถึง คดี ท่ี เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี ลูกหนี้ มี สิทธิ ฟ้องร้อง หรือ ถูก 
ฟ้องร้อง เท่านั้น หาก ลูกหนี้ ไม ่มี สิทธิ ฟ้องร้อง หรือ ถูก ฟ้องร้อง ยอ่ม ไม ่อยู ่ใน อำนาจ ของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ท่ีจะ เข้า ดำเนินการ คดี นี้ จำเลย ทำสัญญา ค้ำประกัน หนี้ ของ 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ ไว้ ต่อ โจทก์ แม้ ศาลชั้นต้น จะ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด 
ฤดี สุนันท์ เด็ดขาด และ โจทก์ ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ก็ตาม เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ก็ ไม ่มี สิทธิ ฟ้องร้อง จำเลย ให้ รับผิด ตาม 
สัญญา ค้ำประกัน เพราะ จำเลย ไมต้่อง รับผิด ตาม สัญญา ค้ำประกัน ต่อ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์
แต่ ต้อง รับผิด ตาม สัญญา ค้ำประกัน หนี้ ต่อ โจทก์ โจทก์ จึง มี สิทธิ ฟ้อง จำเลย ท่ี จำเลย ฎีกา ใน ข้อ 
สุดท้าย ว่า สำเนา หนังสือสัญญา ค้ำประกัน ตาม เอกสาร หมาย จ.2 ลงวันท่ี 15 สิงหาคม 2522 และ 
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ตาม เอกสาร หมาย จ.3 ลงวันท่ี 26 ตุลาคม 2522 เมื่อ นับ ถึง วัน ฟ้อง เป็นเวลา ประมาณ 17 ปี และ 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/30 บัญญัติว่า "อายุความ นั้น ถ้า 
ประมวลกฎหมาย นี้ หรือ กฎหมาย อ่ืน มิได้ บัญญัติ ไว้ โดยเฉพาะ ให้มีกำหนด 10 ปี" สิทธิเรียกร้อง ของ 
โจทก์ จึง ขาด อายุความ นั้น เห็นว่า แม้ จำเลย จะ ทำสัญญา ค้ำประกัน ไว้ ต่อ โจทก์ เมื่อ นับ ถึง วัน ฟ้อง 
เป็นเวลา กว่า 10 ปี ก็ตาม แต่ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/12 บัญญัติ ให้ 
อายุความ เริ่ม นับแต่ ขณะท่ี อาจ บังคับ สิทธิเรียกร้อง ได้ เป็นต้นไป เมื่อ ขณะ ทำสัญญา ค้ำประกัน โจทก์ 
ก็ ยัง ไม ่อาจ บังคับ ตาม สิทธิเรียกร้อง ได้ อายุความ จึง ยัง ไม ่เริ่ม นับ โจทก์ จะ บังคับ ตาม สิทธิเรียกร้อง 
แหง่ สัญญา ค้ำประกัน ได้ เมื่อใด ยอ่ม ขึ้นอยูกั่บ ว่า โจทก์ มี สิทธิเรียกร้อง ให้ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ 
ชำระหนี้ ท่ี จำเลย ค้ำประกัน ได้ เมื่อใด คดี นี้ ได้ความ ว่า ขณะท่ี โจทก์ ฟ้อง ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ 
เป็นคดี ล้มละลาย สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ ใน มูลหนี้ ท่ี โจทก์ ฟ้อง ยัง ไม ่ขาด อายุความ ศาลชั้นต้น จึง ได้ 
มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ เด็ดขาด และ การ ฟ้องคดี ล้มละลาย ยอ่ม มีผล 
เท่ากับ เป็นการ ฟ้องคดี เพื่อให้ ชำระหนี้ อยา่งหนึ่ง ตาม วิธีการ ท่ี พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.
2483 บัญญัติ ไว้ โดยเฉพาะ อัน มีผล ทำให ้อายุความสะดุดหยุดลง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14(2) เมื่อ อายุความสะดุดหยุดลง เป็นโทษ แก่ 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด ฤดี สุนันท์ ยอ่ม เป็นโทษ แก่ ผู้ค้ำประกัน ด้วย ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 692 และตามมาตรา 193/15 วรรคหนึ่ง เมื่อ อายุความสะดุดหยุดลง แล้ว ระยะเวลา ก่อน นั้น 
ไม ่นับ เข้า ใน อายุความ ฉะนั้น แม้ โจทก์ จะ ฟ้อง จำเลย ให้ รับผิด ตาม สัญญา ค้ำประกัน ใน ภายหลัง ก็ ยัง 
ไม ่พ้น กำหนด อายุความ 10 ปี ตามท่ี จำเลย ฎีกา สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ จึง ไม ่ขาด อายุความ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา จำเลย ทุก ข้อ ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
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