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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ อ. ฟ้อง เรียก เงินฝาก ท่ี อ. ฝาก ไว้ คืน จาก จำเลย ไม ่ใช ่กรณี ท่ี โจทก์ 
ฟ้อง ขอให้ จำเลย รับผิด เพื่อ ใช้ เงินบำเหน็จ ค่า ฝากทรัพย ์ชดใช ้เงิน ค่าใช้จ่าย และ ใช้ 
ค่าสินไหมทดแทน เก่ียว แก่ การ ฝากทรัพย ์ต้อง ใช้ อายุความ 10 ปี แม ้ตาม สำเนา สมุดเงินฝาก ประจำ 
มี การแสดง ยอดเงิน คงเหลือ ครั้งสุดท้าย นับ ถึง วัน ฟ้อง เป็นเวลา กว่า 10 ปี แต่ ตาม ระเบียบการ 
ฝากเงิน ประจำ โดย ใช้ สมุด คู่ ฝาก ท่ี ปรากฏ ใน สำเนา สมุดเงินฝาก ประจำ ข้อ 3 ระบุ ว่า การฝาก ทุก ๆ
รายการ จำเลย ถือว่า ผู้ฝาก ตกลง ฝากประจำ มี กำหนด ระยะเวลา1 ปี นับ แต่วัน เดือน ปี ท่ี ปรากฏ ของ 
แต่ละ รายการ นั้น ๆ และข้อ 4 ระบุ ว่า อัตราดอกเบี้ย จำเลย คำนวณ ให้ เชน่เดียวกับ เงิน ฝากประจำ อ่ืน 
ดังนี้ ฯลฯ ฝาก ต้ังแต่ 12 เดือน ขึ้นไป และ ได้ ฝาก ครบกำหนด ระยะเวลา นั้น คำนวณ ดอกเบี้ย ให้ ร้อยละ
8 ต่อปี กับข้อ 5 ระบุว่า ระเบียบการ นอกจากนี้ ให้ เป็นไป ตามกฎหมาย ระเบียบ และ ประเพณี พึง 
ปฏิบัติ ของ ธนาคาร ทุก ประการ โดย ระเบียบ ประเพณ ีและ ข้อตกลง ดังกล่าว จำเลย ต้อง แสดง ยอด 
เงินฝาก คงเหลือ ของ เงินฝาก แต่ละ รายการ พร้อม ดอกเบี้ย ทุก ระยะ 1 ปี ต่อ ครั้ง ให้ แก่ ผู้ฝาก แม้ จะ ยัง 
มิได้ แสดง ไว้ ใน สำเนา สมุดเงินฝาก ก็ ถือว่า จำเลย ได้ ปฏิบัติการ ชำระ ดอกเบี้ย ทุก ระยะเวลา 1 ปี อัน 
เป็นการ รับสภาพ หนี้ ต่อ ผู้ฝาก ด้วย การ ชำระ ดอกเบี้ย ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา
193/14(1) เป็นเหตุให้ อายุความสะดุดหยุดลง และ อายุความ จะ สะดุด หยุด ลง เรื่อยไป ทุก ระยะเวลา
1 ปี ฉะนั้น แม้ โจทก์ นำ คดี มา ฟ้อง เรียก เงินฝาก คืน พร้อม ดอกเบี้ย หลังจากท่ี จำเลย ปฏิเสธ การ จ่าย 
เงิน ประมาณ เกือบ สอง ปี แล้วก็ ยัง ไม ่พ้น กำหนด อายุความ 10 ป ีจึง ไม ่ขาด อายุความ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็น ทายาท และ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาง อัมพร ศรีสวัสด์ิ โดย คำสั่ง ศาลแพง่ 
ธนบุรี คดี หมายเลข แดง ท่ี 3155/2537นาง อัมพร เปิด บัญชีเงินฝาก ประ จำไว้ แก่ จำเลย สาขาลำปาง
รวม 2 บัญชี คือ บัญช ีเลขท่ี 1097-2 และเลขท่ี 431-3 นาง อัมพร ได้ นำ เงิน เข้า ฝาก เรื่อย มา ยอดเงิน 
ครั้งสุดท้าย ของ บัญช ีเลขท่ี 1097-2 ณ วันท่ี 9 มิถุนายน 2521 มีเงิน คงเหลือ 81,239 บาท และ 
บัญชี เลขท่ี 431-3 ณ วันท่ี 4 พฤษภาคม 2521มีเงิน คงเหลือ 103,172.50 บาท ต่อมาวันท่ี 20
พฤษภาคม 2537 นาง อัมพร ถึงแก่กรรม ศาลแพง่ ธนบุรี มี คำสั่ง ต้ัง โจทก์ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาง 
อัมพร โจทก์ ไป ถอนเงิน ตาม บัญชีเงินฝาก ของ นาง อัมพร ท้ังสอง บัญชี จำเลย ไม ่ยอมให ้ถอนเงิน 
อ้างว่า หา หลักฐาน เก่ียวกับ บัญชีเงินฝาก ของ นาง อัมพร ไม ่พบ และ ไม ่สามารถ จ่าย เงิน คืนให้ แก่ โจทก์
โจทก์ ทวงถาม จำเลย ให้ คืน เงินฝาก ตาม บัญชีเงินฝาก ประจำ พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ แต่ จำเลย 
เพิกเฉย ขอให้ บังคับ จำเลย คืน เงินฝาก 184,411.50 บาท ตาม บัญชี เลขท่ี 1097-2 และ บัญชี เลขท่ี
431-3 พร้อม ดอกเบี้ย เงิน ฝากประจำ ตาม ประกาศ ของ จำเลย นับ แต่วัน ฝาก จนกว่า จำเลย จะ คืน 
เงินฝาก เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ว่า โจทก์ มิได้ แสดงหลักฐาน โดย แจ้งชัด ถึง อำนาจ ฟ้อง ของ โจทก์
คำฟ้อง โจทก์ เคลือบคลุม จำเลย รับ ว่า นาง อัมพร ศรีสวัสด์ิ เปิด บัญชีเงินฝาก ประ จำไว้ แก่ จำเลย สาขา 
ลำปาง ต่อมา นาง อัมพร แจ้ง ว่า สมุดเงินฝาก ประ จำหาย จำเลย จึง ออก สมุดเงินฝาก ประจำ เล่ม ใหม ่
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ให้ และ นาง อัมพร ได้ ถอน เงินฝาก ท้ังสอง บัญชี ไป จน หมด และ ปิดบัญชี แล้ว จำเลย จึง ไมต้่อง รับผิด ต่อ 
โจทก์ สิทธิเรียกร้อง เงินฝาก ตาม บัญชีเงินฝาก ประจำ ของ โจทก์ ท้ังสอง บัญชี พ้น กำหนด 10 ปี จึง 
ขาด อายุความ ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 184,411.50 บาท พร้อมด้วย 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี จากต้นเงิน 103,172.50 บาท นับแต่ วันท่ี 4พฤษภาคม 2521 และ 
จาก ต้นเงิน 81,239 บาท นับแต่ วันท่ี 9 มิถุนายน2521 จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี นี้ ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท กัน ใน ชั้น ฎีกา ไม ่
เกิน200,000 บาท ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 248 วรรคหนึ่ง จำเลย ฎีกา เฉพาะ ปัญหา ข้อกฎหมาย ว่า สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ ขาด 
อายุความ หรือไม ่ใน การวินิจฉัย ปัญหา ดังกล่าว ศาลฎีกา จำต้อง ถือตาม ข้อเท็จจริง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ได้ 
วินิจฉัย จาก พยานหลักฐาน ใน สำนวน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 238
ประกอบด้วย มาตรา 247 ซึ่ง ศาลอุทธรณ ์ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า เมื่อ วันท่ี 1 กันยายน 2520 นางอัมพร
ศรีสวัสด์ิ นำ เงิน เข้า ฝาก บัญชีเงินฝาก ประ จำไว้ แก่ จำเลย สาขาลำปาง บัญชีเลขท่ี 1097-2 ณ วันท่ี
9 มิถุนายน 2521 มีเงิน คงเหลือ 81,239 บาท และ เมื่อ วันท่ี 18 ตุลาคม 2520 นาง อัมพร นำ เงิน เข้า 
ฝาก บัญชีเงินฝาก ประ จำไว้ แก่ จำเลย สาขาลำปาง อีก 1 บัญชี คือ บัญชี เลขท่ี 431-3 ณ วันท่ี 4
พฤษภาคม 2521 มีเงิน คงเหลือ 103,172.50บาท ต่อมา นาง อัมพร ถึงแก่กรรม ศาลแพง่ ธนบุรี มี 
คำสั่ง ต้ัง โจทก์ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาง อัมพร และเมื่อปี 2537 โจทก์ ขอ ถอนเงิน จาก 
บัญชีเงินฝาก ประจำ ท้ังสอง บัญช ีของ นาง อัมพร จำเลย ไม ่ยอม คืน เงินฝาก พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ 
เห็น ว่า คดี นี้ โจทก์ ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาง อัมพร โดย คำสั่ง ศาลแพง่ ธนบุรี ฟ้อง เรียก เงินฝาก ท่ี 
นาง อัมพร ฝาก ไว้ แก่ จำเลย สาขาลำปาง คืน จาก จำเลย อายุความ จึง ต้อง ถือตาม บทบัญญัติ ใน เรื่อง 
ฝากทรัพย์ เมื่อ ไม ่ใช ่กรณี ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขอให้ จำเลย รับผิด เพื่อ ใช้ เงินบำเหน็จ ค่า ฝากทรัพย ์ชดใช ้เงิน 
ค่าใช้จ่าย และ ใช้ ค่าสินไหมทดแทน เก่ียว แก่ การ ฝากทรัพย ์ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 671 จึง ต้อง ใช้ อายุความ 10 ปี ตามมาตรา 193/30แม ้ตาม สำเนา สมุดเงินฝาก ประจำ 
เอกสาร หมาย จ.3 และ จ.4 ม ีการแสดง ยอดเงิน คงเหลือ ครั้งสุดท้าย เมื่อ วันท่ี 9 มิถุนายน 2521
และวันท่ี 4 พฤษภาคม2521 ตามลำดับ นับ ถึง วัน ฟ้อง เป็นเวลา กว่า 10 ปีก็ตาม แต่ ตาม ระเบียบการ 
ฝากเงิน ประจำ โดย ใช้ สมุด คู่ ฝาก ท่ี ปรากฏ ใน สำเนา สมุดเงินฝาก ประจำ เอกสาร หมาย จ.3 และ จ.4
ข้อ 3 ระบุว่า การฝากทุก ๆ รายการ จำเลย ถือว่า ผู้ฝาก ตกลง ฝากประจำ มี กำหนด ระยะเวลา 1 ปี นับ 
แต่วัน เดือน ปี ท่ี ปรากฏ ของ แต่ละ รายการ นั้น ๆ และข้อ 4 ระบุ ว่า อัตราดอกเบี้ย จำเลย คำนวณ ให้ 
เชน่เดียวกับ เงิน ฝากประจำ อ่ืน ดังนี้ ฯลฯ ฝากต้ังแต่ 12 เดือน ขึ้นไป และ ได้ ฝาก ครบกำหนด 
ระยะเวลา นั้น คำนวณ ดอกเบี้ย ให้ ร้อยละ 8 ต่อปีกับข้อ 5 ระบุ ว่า ระเบียบการ นอกจากนี้ ให้ เป็นไป 
ตามกฎหมาย ระเบียบ และ ประเพณี พึง ปฏิบัติ ของ ธนาคาร ทุก ประการ โดย ระเบียบ ประเพณี และ 
ข้อตกลง ดังกล่าว จำเลย ต้อง แสดง ยอด เงินฝาก คงเหลือ ของ เงินฝาก แต่ละ รายการ พร้อม ดอกเบี้ย ทุก 
ระยะ 1 ปี ต่อ ครั้ง ให้ แก่ ผู้ฝาก แม ้จะ ยัง มิได้ แสดง ไว้ ใน สำเนา สมุดเงินฝาก ตาม เอกสาร หมาย จ.3 และ
จ.4 ก็ ตามแต่ ก็ ถือว่า จำเลย ได้ ปฏิบัติการ ชำระ ดอกเบี้ย ทุก ระยะเวลา 1 ปี อัน เป็นการ รับสภาพ หนี้ 
ต่อ ผู้ฝาก ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ตาม สิทธิเรียกร้อง ด้วย การ ชำระ ดอกเบี้ย ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14(1) เป็นเหตุให ้อายุความสะดุดหยุดลง และ 
อายุความ จะ สะดุด หยุด ลง เรื่อยไป ทุก ระยะเวลา 1 ปี ฉะนั้น แม้ โจทก์ จะ นำ คดี มา ฟ้อง เรียก เงินฝาก 
คืน พร้อม ดอกเบี้ย เมื่อ วันท่ี 15 มีนาคม 2539 หลังจากท่ี จำเลย ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ประมาณ เกือบ 
สอง ปี แล้ว ก็ ยัง ไม ่พ้น กำหนด อายุความ 10 ปี ตามท่ี จำเลย ฎีกา สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ จึง ไม ่ขาด 
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อายุความ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา จำเลย ฟังไมข่ึ้น"
พิพากษายืน

องค์คณะ
พิชัย เตโชพิทยากูล · วินัย ตุลยภักด์ิ · วิชัย วิสิทธวงศ์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/6885/2543
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