
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่5280/2544
นายมานพ ทิพย์สม โจทก์ นายเจริญ คันธรส จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1458, ป.พ.พ. มาตรา 1495, ป.พ.พ. มาตรา 1496, ป.พ.พ. มาตรา 1501,
ป.วิ.พ. มาตรา 55

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็น บุตร ของ จ. กับ ส. มารดา โจทก์ ซึ่ง หยา่ ขาดกัน แล้ว ต่อมา จำเลย กับ หญิง อ่ืน 
ท่ี อ้าง ชื่อ เป็น ส. มารดา โจทก์ จดทะเบียนสมรส กัน โดย มารดา โจทก์ มิได้ ทราบ และ มิได้ ลงชื่อ ใน ฐานะ 
คู่สมรส ฝ่าย หญิง และ เด็กหญิง ม. ไม ่ได้ เป็น บุตร ของ ส. และจำเลย ดังนี้ เป็น การกล่าวอ้าง ว่า มี การ 
จดทะเบียนสมรส ไม ่ถูกต้องตามกฎหมาย โดย ส. ไม ่ได้ ไป ให้ ความยินยอม โดย เปิดเผย ต่อหน้า 
นายทะเบียน และ ให้ นายทะเบียน บันทึก ความยินยอม นั้น ไว้ อัน จะ ก่อให้เกิด สถานะ ความ เป็น สามี 
ภริยา หาก เป็นจริง ก็ เป็น กรณี ฝ่าฝืน ต่อ บทบัญญัติ แหง่ ป.พ.พ. มาตรา 1458 เรื่อง ให้ ความยินยอม 
ใน การสมรส ยอ่ม ตกเป็น โมฆะ ตาม มาตรา 1495 ซึ่ง จะ ต้อง มี คำพิพากษา ของ ศาล เท่านั้น ท่ีจะ 
แสดงว่า การสมรส เป็น โมฆะ โดยคู่สมรส บิดามารดา หรือ ผู้สืบสันดาน ของ คู่สมรส อาจ ร้อง ขอให้ 
ศาล พิพากษา ว่า การสมรส เป็น โมฆะ ได้ ตาม มาตรา 1496 ดังนั้น แม้ ส. จะ ถึง แก่ ความตาย ไป แล้ว อัน 
เป็นเหตุให้ การสมรส ระหว่าง จำเลย กับ ส. มารดา โจทก์ เป็นอัน สิ้นสุดลง ก่อน โจทก์ ฟ้องคดี นี้ ก็ตาม
แต่ เมื่อ การสมรส ระหว่าง จำเลย กับ ส. ยัง ปรากฏ ความ เป็น โมฆะ อยู ่โดย ยัง ไม ่มี คำพิพากษา ให้ เป็น 
โมฆะ เชน่นี้ ยอ่ม กระทบกระเทือน สิทธิ ของ โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้สืบสันดาน ของ ส. โจทก์ ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง 
ขอให้ การสมรส ระหว่าง จำเลย กับ ส. เป็นโมฆะได้

คำพิพากษา
โจทก์ฟ้อง ขอให ้ศาล พิพากษา ให้การ จดทะเบียนสมรส ระหว่าง จำเลย กับ มารดา โจทก์ เป็น โมฆะ
จำเลยให้การ ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม เป็น พับ
โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา
ศาลฎีกา พิจารณา แล้ว วินิจฉัย ว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ศาล พิพากษา ว่าการ จดทะเบียนสมรส 
ระหว่าง จำเลย กับ นาง สุดา มารดา โจทก์ เป็น โมฆะ โดยอ้างว่า จำเลย จดทะเบียนสมรส กับ หญิง อ่ืน
โดย หญิง นั้น แอบอ้าง ชื่อว่า เป็น นาง สุดา แต่ นาง สุดา มิ เคย ทราบ เรื่อง นี้ และ ไม ่เคย ลงลายมือชื่อ ใน 
ฐานะ คู่สมรส ฝ่าย หญิง แต่อยา่งใด และ เด็กหญิง มยุรา ไม ่ได้ เป็น บุตร ของ นาง สุดา และ จำเลย ดังนี้
เป็น การกล่าวอ้าง ว่า มี การ จดทะเบียนสมรส ไม ่ถูกต้องตามกฎหมาย โดยนางสุดา ไม ่ได้ ไป ให้ 
ความยินยอม โดย เปิดเผย ต่อหน้า นายทะเบียน และ ให้ นายทะเบียน บันทึก ความยินยอม นั้น ไว้ อัน จะ 
ก่อให้เกิด สถานะ ความ เป็น สาม ีภริยา หาก เป็นจริง ตาม คำฟ้อง ก็ เป็น กรณ ีฝ่าฝืน ต่อ บทบัญญัติ แหง่
ป.พ.พ. มาตรา 1458 เรื่อง ให้ ความยินยอม ใน การสมรส ยอ่ม ตกเป็น โมฆะ ตามมาตรา 1495 ซึ่ง จะ 
ต้อง มี คำพิพากษา ของ ศาล เท่านั้น ท่ีจะ แสดงว่า การสมรส เป็น โมฆะ โดย คู่สมรส บิดามารดา หรือ 
ผู้สืบสันดาน ของ คู่สมรส อาจ ร้อง ขอให ้ศาล พิพากษา ว่า การสมรส เป็น โมฆะ ได้ ตาม มาตรา 1496
ดังนั้น แม้ ข้อเท็จจริง จะ ปรากฏ ว่า นาง สุดา ถึง แก่ ความตาย อัน เป็นเหตุให้ การสมรส ระหว่าง จำเลย กับ 
นาง สุดา สิ้นสุดลง ก่อน โจทก์ ฟ้องคดี นี้ ก็ตาม แต่ เมื่อ การ จดทะเบียนสมรส ระหว่าง จำเลย กับ นาง สุดา
ยัง ปรากฏ ความ เป็น โมฆะ อยู ่โดย ยัง ไม ่มี คำพิพากษา ให้ เป็น โมฆะ เชน่นี้ ยอ่ม กระทบกระเทือน สิทธิ 
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ของ โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้สืบสันดาน โจทก์ ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ การสมรส ระหว่าง จำเลย กับ นาง สุดา 
เป็น โมฆะ ได้ พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ.
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