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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ฎีกา ของ จำเลย ท่ีว่า ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 มี คำสั่ง และ คำพิพากษา ให้ เปิดคดี โดย มิได้ มี 
การ ไต่สวน พยาน ตาม คำร้อง ของ โจทก์ เสีย ก่อน เป็น กระบวน การพิจารณา ไม ่ชอบ และ คำสั่ง ให้ 
เปิดคดี ล่วง เลยกำหนด 10 ปี นับแต่ ศาล สั่ง ให้ ปิด คดี จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย นั้น แม ้จำเลย จะ เพิ่ง 
ยกขึ้น ว่ากล่าว ใน ชั้น ฎีกา แต่ เป็นปัญหา อัน เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ศาลฎีกา จึง 
ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249 วรรคสอง ประกอบ 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 153 (เดิม) โจทก์ ยื่นคำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 20 สิงหาคม
2547 ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ว่า จำเลย มี ทรัพย์สิน ขึ้น ใหม ่ขอให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
รายงาน ศาล เพื่อ มี คำสั่ง เปิดคดี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มี คำสั่ง ว่า พยานหลักฐาน ยัง ไม ่เพียง 
พอท่ีจะ แสดงว่า ทรัพย์สิน เป็น ของ จำเลย ต่อมา โจทก์ ยื่นคำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 31 สิงหาคม 2547
พร้อม แสดงหลักฐาน เพิ่มเติม เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ทำ ความเห็น เสนอ ต่อ ผู้บังคับบัญชา โดย 
เห็น ว่า ควร รายงาน ศาล ให้ มี คำสั่ง เปิดคดี โดย ท้าย หนังสือ ดังกล่าว ได้ แนบ สำเนา คำร้อง ของ โจทก์
สำเนา บิล เงินสด และ ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มา ด้วย จึง เป็นการ เพียง พอท่ี 
ศาลชั้นต้น จะ พิจารณา ว่า มี เหตุ สมควร อนุญาต ให้ เปิดคดี แล้ว หรือไม ่ไม ่จำเป็นต้อง ไต่สวน พยาน 
ตาม คำร้อง ของ โจทก์ ก่อน พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 135 (4) มีความหมาย ว่า
เมื่อ มี เหตุ ตามท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ แล้ว ให้ ผู้มีสว่น ได้เสีย หรือ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มี คำขอ และ 
ศาล มีอำนาจ สั่ง ยกเลิก การล้มละลาย ของ จำเลย ได้ แต่ เมื่อ ศาล ยัง ไม ่ได้ มี คำสั่ง ให้ ยกเลิก 
การล้มละลาย จำเลย ก็ ยัง เป็น บุคคลล้มละลาย และ คำสั่ง ให้ ปิด คดี ก็ มีผล ตาม มาตรา 134 เพียง ให้ 
ระงับ การ จัดการ ต่างๆ ไว้ ไม ่ทำให ้คดี ล้มละลาย สิ้นสุด ทรัพย์สิน ท่ี จำเลย ได้มา ก่อน จำเลย จะ พ้น จาก 
ภาวะ การล้มละลาย ยอ่ม เป็น ทรัพย์สิน ใน คดี ล้มละลาย ท่ี อาจ แบง่ แก่ เจ้าหนี้ ได้ ตาม มาตรา 109 ซึ่ง 
จำเลย มีหน้า ท่ีจะ ต้อง สง่ มอบให้ แก่ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์และ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มีอำนาจ 
นำ ไป แบง่ ให้ แก่ เจ้าหนี้ ของ จำเลย ต่อไป กรณ ีมิใช ่เป็นการ จัดการ ทรัพย ์ของ จำเลย ภายหลัง ท่ี จำเลย 
พ้น จาก การล้มละลาย แล้ว คำสั่ง ให้ เปิดคดี จึง ไม ่ขัดต่อ กฎหมาย

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง ขอให ้จำเลย ล้มละลาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย เด็ดขาด 
แล้ว พิพากษา ให้ จำเลย ล้มละลาย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ได้ แบง่ ทรัพย์สิน ของ จำเลย ครั้ง ท่ีสุด 
พร้อม ทำ ราย งานแสดง กิจการ และ บัญช ีสว่นแบง่ ครั้ง ท่ีสุด ยื่น ต่อ ศาลชั้นต้น และ ขอให้ มี คำสั่ง ปิด คดี
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ปิด คดี เมื่อ วันท่ี 31 สิงหาคม 2537 ต่อมา โจทก์ ยื่นคำร้อง ต่อ เจ้าพนักงาน พิทักษ์ 
ว่า จำเลย มี ทรัพย์สิน ขึ้น ใหม ่โดย ได้ เปิดกิจการ ร้าน ถ่ายรูป ชื่อ ห้อง ภาพ แสง เสนห่์ ขอให้ รายงาน ศาล 
เพื่อ มี คำสั่ง เปิดคดี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มี หนังสือ ลงวันท่ี 31 สิงหาคม 2547 รายงาน 
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ศาลชั้นต้น ขอให้ มี คำสั่ง เปิดคดี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ เปิดคดี จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย 
วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ว่า เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ได้ รายงาน ขอให้ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
เปิดคดี โดย ท้าย รายงาน ดังกล่าว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ได้ แนบ สำเนา คำร้อง ของ โจทก์ สำเนา บิล 
เงินสด ค่า ถ่ายรูป ของ ห้อง ภาพ แสง เสนห่์ ซึ่ง จำเลย ลง ลาย ชื่อ เป็น ผู้ รับเงิน และ สำเนา ความเห็น ของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ มา ด้วย จำเลย ฎีกา โต้แย้ง ว่า การ ท่ี ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 มี 
คำสั่ง และ คำพิพากษา ให้ เปิดคดี โดย มิได้ มี การ ไต่สวน พยาน ตาม คำร้อง ของ โจทก์ เสีย ก่อน เป็น 
กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่ชอบ และ คำสั่ง ให้ เปิดคดี ล่วง เลยกำหนด 10 ปี นับแต่ ศาล สั่ง ให้ ปิด คดี จึง ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย ฎีกา ของ จำเลย ดังกล่าว แม้ จะ เพิ่ง ยกขึ้น ว่ากล่าว ใน ชั้น ฎีกา แต่ เป็นปัญหา อัน เก่ียว 
ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ศาลฎีกา จึง ยกขึ้น วินิจฉัย ให้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249 วรรคสอง ประกอบ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา
153 (เดิม) คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ แรก ว่าการ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
อนุญาต ให้ เปิดคดี โดย มิได้ มี การ ไต่สวน พยาน ก่อน ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 6 กระบวน พิจารณาคดี ล้มละลาย นั้น เป็น กระบวน 
การพิจารณา ท่ี ดำเนินการ ต่อ ศาล และ ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ คดี นี้ โจทก์ ได้ ยื่นคำร้อง ลง ฉบับ 
วันท่ี 20 สิงหาคม 2547 ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ว่า จำเลย มี ทรัพย์สิน ขึ้น ใหม ่ขอให้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ รายงาน ศาล เพื่อ มี คำสั่ง เปิดคดี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มี คำสั่ง ว่า
พยานหลักฐาน ยัง ไม ่เพียง พอท่ีจะ แสดงว่า ทรัพย์สิน เป็น ของ จำเลย ต่อมา โจทก์ ยื่นคำร้อง ฉบับ 
ลงวันท่ี 31 สิงหาคม 2547 พร้อม แสดงหลักฐาน เพิ่มเติม เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ทำ ความเห็น 
เสนอ ต่อ ผู้บังคับบัญชา โดย เห็น ว่า ควร รายงาน ศาล ให้ มี คำสั่ง เปิดคดี ผู้บังคับบัญชา เห็นชอบ ด้วย
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ จึง รายงาน ศาล เพื่อ ขอให้ มี คำสั่ง เปิดคดี โดย ท้าย หนังสือ ดังกล่าว ได้ แนบ 
สำเนา คำร้อง ของ โจทก์ สำเนา บิล เงินสด และ ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มา ด้วย กรณ ี
ดัง กล่า ง จึง เป็นการ เพียง พอท่ี ศาลชั้นต้น จะ พิจารณา ว่า มี เหตุ สมควร อนุญาต ให้ เปิดคดี แล้ว หรือไม่
หา จำเป็นต้อง ไต่สวน พยาน ตาม คำร้อง ของ โจทก์ ก่อน แต่อยา่งใด ไม ่ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น
ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ประการ ท่ีสอง มี ว่า คำสั่ง อนุญาต ให้ เปิดคดี ขัดต่อ กฎหมาย หรือไม ่จำเลย ฎีกา ว่า
คดี นี้ ศาล มี คำสั่ง อนุญาต ให้ เปิดคดี เมื่อ วันท่ี 31 สิงหาคม 2537 เป็นเวลา หลังจาก ครบ 10 ปี นับแต่ 
ศาล มี คำสั่ง ให้ ปิด คดี แล้วจึง เป็นการ ขัดต่อ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 135 (5)
เห็นว่า พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 135 บัญญัติว่า "เมื่อ ผู้มีสว่น ได้เสีย หรือ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ มี คำขอ ศาล มีอำนาจ สั่ง ยกเลิก การล้มละลาย ได้ ถ้า ปรากฏ เหตุ อยา่งหนึ่ง 
อยา่งใด ดังต่อไปนี้ ฯลฯ (4) เมื่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ได้ แบง่ ทรัพย ์ครั้ง ท่ีสุด หรือไม ่มี ทรัพย์สิน 
จะ แบง่ ให้ แก่ เจ้าหนี้ แล้ว ต่อ แต่ นั้น มา ภายใน กำหนด เวลา สิบ ปี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ไม ่อาจ 
รวบรวม ทรัพย์สิน ของ บุคคลล้มละลาย ได้ อีก และ ไม ่มี เจ้าหนี้ มา ขอให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
จัดการ รวบรวม ทรัพย์สิน ของ บุคคลล้มละลาย" ตาม บัญญัติ ดังกล่าว มีความหมาย ว่า เมื่อ มี เหตุ 
ตามท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ แล้ว ให้ ผู้มีสว่น ได้เสีย หรือ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มี คำขอ และ ศาล 
มีอำนาจ สั่ง ยกเลิก การล้มละลาย ของ จำเลย ได้ แต่ เมื่อ ศาล ยัง ไม ่ได้ มี คำสั่ง ให้ ยกเลิก การล้มละลาย
จำเลย ก็ ยัง เป็น บุคคลล้มละลาย อยู ่และ คำสั่ง ให้ ปิด คดี ก็ มีผล ตาม มาตรา 134 คือ เพียง ให้ ระงับ การ 
จัดการ ต่างๆ ไว้ ไม ่ทำให ้คดี ล้มละลาย สิ้นสุด แต่ประการใด ทรัพย์สิน ท่ี จำเลย ได้มา ก่อน จำเลย จะ พ้น 
จาก ภาวะ ล้มละลาย ยอ่ม เป็น ทรัพย์สิน ใน คดี ล้มละลาย ท่ี อาจ แบง่ แก่ เจ้าหนี้ ได้ ตาม พระราชบัญญัติ 
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ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 109 ซึ่ง จำเลย มีหน้า ท่ีจะ ต้อง สง่มอบ ทรัพย ์ดังกล่าว ให้ แก่ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ และ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มีอำนาจ ใน การ รวบรวม ทรัพย์สิน ดังกล่าว 
และ นำ ไป แบง่ ให้ แก่ เจ้าหนี้ ของ จำเลย ต่อไป กรณี หา ใช ่เป็นการ จัดการ ทรัพย์สิน ของ จำเลย ภายหลัง 
ท่ี จำเลย พ้น จาก การล้มละลาย แล้ว แต่อยา่งใด ไม ่คำสั่ง ให้ เปิดคดี จึง ไม ่ขัดต่อ กฎหมาย ฎีกา ของ 
จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน" พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
สุทัศน์ ศิริมหาพฤกษ์ · สมชาย พงษธา · ธนัท วิรบุตร์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/7786/2548
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