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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ เพื่อ ใช้ สิทธิ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 289 ซึ่ง วรรค สอง ได้ กำหนด ระยะเวลา ไว้ ให้ ผู้ ร้อง 
ยื่น คำร้องขอ ได้ ก่อน เอา ทรัพย์สิน นั้น ออก ขาย ทอด เมื่อ การขายทอดตลาด ครั้งแรก ไม ่มี ผู้ สนใจ เข้า 
ประมูล ราคา เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ งด การ ขาย และ ประกาศ ขายทอดตลาด ใหม ่การ ท่ี ผู้ ร้อง 
ยื่นคำร้อง ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง ก่อน วัน ท่ีประกาศ ขายทอดตลาด ใหม ่จึง เป็น การยื่นคำร้อง ขอ ก่อน 
เอา ทรัพย์ จำนอง นั้น ออก ขายทอดตลาด ตามท่ี กฎหมาย กำหนด การยื่นคำร้อง ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง 
ก่อน ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 289 มีผล เป็นการ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำนอง และ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 715 (1)
ได้ บัญญัติ ให้ ทรัพย์สิน ซึ่ง จำนอง ยอ่ม เป็น ประกัน เพื่อ การชำระหนี้ กับ ดอกเบี้ย ท้ัง สัญญา จำนอง 
ท่ีดิน ก็ ระบุ ให้ ดอกเบี้ย ร้อยละ 19 ต่อปี และ ตกลง นำ สง่ ดอกเบี้ย เดือน ละ ครั้ง ดังนี้ วงเงิน จำนอง 
ตามท่ี ระบุ ใน สัญญา จำนอง หมายถึง เฉพาะ หนี้ เงินต้น ไม ่รวมถึง หนี้ ดอกเบี้ย ผู้รับจำนอง มี สิทธิ ขอรับ 
ชำระหนี้ ใน สว่น ดอกเบี้ย ท่ี เกิน วงเงิน จำนอง ได้ แต่ หนี้ จำนอง เป็น เพียง อุปกรณ์ การ บังคับ จำนอง ได้ 
เพียงใด ต้อง พิจารณา จาก หนี้ประธาน ว่า มี จำนวน เท่าใด ถึงกำหนด ชำระ แล้ว หรือไม ่และ กำหนด 
อัตราดอกเบี้ย เท่าใด ผู ้ร้อง จึง มี สิทธ ิได้รับ ชำระ ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย ตามท่ี ผู้ ร้อง มี สิทธิ ได้รับ ตาม 
สัญญา กู้เงิน ซึ่ง เป็น หนี้ประธาน

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ให้ รว่มกัน รับผิด ตาม สัญญา เชา่ซื้อ และ ค้ำประกัน
ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน สง่มอบ รถยนต์ ท่ี จำเลย ท่ี 1 เชา่ซื้อ คืน โจทก์ หาก ไม ่
สง่มอบ รถ คืนให้ รว่มกัน ชดใช้ ราคา ค่า ขาด ประโยชน ์พร้อม ดอกเบี้ย จำเลย ท้ังสอง ไม ่ปฏิบัติตาม 
คำพิพากษา โจทก์ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี สำนักงาน บังคับ คดี จังหวัด เชียงใหม ่ยึด ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 74785 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ของ จำเลย ท่ี 2 เพื่อ นำ ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน ชำระหนี้ ผู้ ร้อง ยื่น 
คำร้องขอ ว่า จำเลยท่ี 2 กู้เงิน ผู้ ร้อง สาขา ช้าง คลาน และ นำ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 74785 พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง จดทะเบียน จำนอง เป็น ประกัน หนี้ ไว้ กับ ผู้ ร้อง และจำเลยท่ี 2 ยัง ทำสัญญา 
บัญชีเดินสะพัด กับ ผู้ ร้อง สาขา ขว่ง สิงห์ โดย เปิด บัญชีกระแสรายวัน สั่งจ่าย เช็ค เบิกเงิน จาก บัญชี 
และ นำ เงินฝาก เข้าบัญช ีเพื่อ ชำระหนี้ แต่จำเลยท่ี 2 ออก เช็ค สั่งจ่าย เงิน จาก บัญชีกระแสรายวัน 
หลายครั้ง แล้ว ไม ่ชำระหนี้ ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 2 เป็นหนี้ ผู้ ร้อง ท้ังสอง สาขา เป็น เงิน รวม
1,214,371.86 บาท ผู ้ร้อง ใน ฐานะ เจ้าหนี้ บุ ริ สิทธิ จำนอง มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ก่อน เจ้าหนี้ อ่ืน ขอให ้
ขายทอดตลาด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 74785 ตำบลวัดเกษ อำเภอ เมือง เชียงใหม ่จังหวัด เชียงใหม ่พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง ของ จำเลย ท่ี 2 โดย ปลอด จำนอง และ ให้ ผู้ ร้อง ได้ ชำระหนี้ ก่อน เจ้าหนี้ ราย อ่ืน ศาลชั้นต้น 
มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง ได้รับ ชำระหนี้ จำนอง จาก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 74785 ตำบลวัดเกษ อำเภอ เมือง 
เชียงใหม ่จังหวัด เชียงใหม ่พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ใน วงเงิน 600,000 บาท ก่อน เจ้าหนี้ ราย อ่ืน ใน ฐานะ 
เจ้าหนี้ จำนอง โดย ให้ ขายทอดตลาด ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ดังกล่าว โดย วิธี ปลอด จำนอง หาก โจทก์ 
ไม ่ดำเนินการ บังคับ คดี ภายใน กำหนด ให ้ผู้ ร้อง เข้า สวม สิทธิ บังคับ คดี ต่อไป ได้ คำขอ อ่ืน ให้ ยก ผู้ ร้อง 
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อุทธรณ์ ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 บริษัท บริหาร สินทรัพย ์เพชรบุรี จำกัด ยื่น 
คำร้องขอ เข้า สวม สิทธ ิเป็น คู่ความ แทนท่ี ผู้ ร้อง ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลอุทธรณ ์ภาค 5
พิพากษากลับ ให ้ยก คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ผู ้ร้อง เป็น 
ผู้รับจำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 74785 ตำบลวันเกษ อำเภอ เมือง เชียงใหม ่จังหวัด เชียงใหม ่พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง เพื่อ เป็น ประกัน หนี้ เงินกู้ ท่ี จำเลย ท่ี 2 กู้เงิน จาก ผู้ ร้อง ใน วงเงิน จำนอง 600,000 บาท
โดย ตกลง ให้ ดอกเบี้ย ร้อยละ 19 ต่อ ป ีโจทก์ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึดทรัพย ์ดังกล่าว เพื่อ 
ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ คดี มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ผู้ ร้อง ประการ แร กว่า ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง 
ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง ภายใน ระยะเวลา ท่ี กฎหมาย กำหนด หรือไม ่เห็นว่า กรณ ีของ ผู้ ร้อง เป็น 
การยื่นคำร้อง ขอ เพื่อ ใช้ สิทธิ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 289 ซึ่ง วรรค สอง 
ได้ กำหนด ระยะเวลา ไว้ ให้ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ได้ ก่อน เอา ทรัพย์สิน นั้น ออก ขายทอดตลาด แม ้
ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตาม ประกาศ เจ้าพนักงานบังคับคดี สำนักงาน บังคับ คดี จังหวัด เชียงใหม ่ลงวันท่ี 4
กรกฎาคม 2543 ว่า เจ้าพนักงานบังคับคดี จะ ขายทอดตลาด ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ของ จำเลย ท่ี 2
ในวันท่ี 18 สิงหาคม 2543 แต่ ได้ความ ตาม คำร้อง ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง และ ฎีกา ของ ผู้ ร้อง โดย ไม ่มี 
คู่ความ ฝ่าย ใด โต้แย้ง ว่า ใน วันท่ี 18 สิงหาคม 2543 ท่ี กำหนดให้ มี การขายทอดตลาด ครั้งแรก ไม ่มี ผู้ 
สนใจ เข้า ประมูล ราคา เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ งด การ ขาย และ ประกาศ ขายทอดตลาด ใหม ่เป็น วันท่ี
15 กุมภาพันธ์ 2544 ดังนั้น เมื่อ ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง คดี นี้ ใน วันท่ี 9 กุมภาพันธ์
2544 จึง เป็น การยื่นคำร้อง ขอ ก่อน เอา ทรัพย ์จำนอง นั้น ออก ขายทอดตลาด ตามท่ี กฎหมาย กำหนด 
แล้ว สว่นวันท่ี 18 สิงหาคม 2543 เป็น เพียง วันท่ี เจ้าพนักงาน บัง คดี ประกาศ ให้ มี การขายทอดตลาด 
ครั้งแรก เท่านั้น โดย ไม ่มี การขายทอดตลาด ทรัพย ์ดังกล่าว จริง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 วินิจฉัย ว่า ผู้ ร้อง 
ยื่น คำร้องขอ เมื่อ พ้น กำหนด ระยะเวลา ตามท่ี กฎหมาย กำหนด นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ผู้ 
ร้อง ข้อ นี้ ฟังขึ้น มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ผู้ ร้อง ต่อไป ว่า ผู ้ร้อง มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ จำนอง ใน สว่น 
ดอกเบี้ย ท่ี เกิน วงเงิน จำนอง 600,000 บาท หรือไม ่เห็นว่า การยื่นคำร้อง ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง ก่อน 
เจ้าหนี้ อ่ืน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 289 ยอ่ม มีผล เป็นการ ฟ้อง ขอให้ 
บังคับ จำนอง และ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 715 (1) ได้ บัญญัติ ให้ ทรัพย์สิน ซึ่ง 
จำนอง ยอ่ม เป็น ประกัน เพื่อ การชำระหนี้ กับ ดอกเบี้ย ท้ัง ตาม สำเนา หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน 
เอกสาร หมาย ร.4 ข้อ 1 ก็ ระบุ ว่า จำนอง ท่ีดิน เป็น ประกัน หนี้ จำนวน เงิน 600,000 บาท โดย ให้ 
ดอกเบี้ย ร้อยละ 19 ต่อปี และ ตกลง นำ สง่ ดอกเบี้ย เดือน ละ ครั้ง ดังนี้ วงเงิน จำนอง ตามท่ี ระบุ ใน 
สัญญา จำนอง หมายถึง เฉพาะ หนี้ เงินต้น ไม ่รวมถึง หนี้ ดอกเบี้ย ผู้รับจำนอง มี สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ใน 
สว่น ดอกเบี้ย ท่ี เกิน วงเงิน จำนอง ได้ แต่ หนี้ จำนอง เป็น เพียง หนี้อุปกรณ์ การ บังคับ จำนอง ได้ เพียงใด 
ต้อง พิจารณา จาก หนี้ประธาน ว่า มี จำนวน เท่าใด ถึงกำหนด ชำระ แล้ว หรือไม ่และ กำหนด 
อัตราดอกเบี้ย เท่าใด การ ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง ของ ผู้ ร้อง ก็ มี สิทธิ ได้รับ ชำระ ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย 
ตามท่ี ผู้ ร้อง มี สิทธิ ได้รับ ตาม สัญญา กู้เงิน อันเป็น หนี้ประธาน แต่ ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 ไม ่ได้ วินิจฉัย ใน 
ข้อ นี้ ไว้ ศาลฎีกา เห็นควร วินิจฉัย คดี ไป โดย ไม ่จำต้อง ย้อน สำนวน ให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 วินิจฉัย ใหม่
ใน ข้อ นี้ ผู้ ร้อง นำสืบ ว่า จำเลย ท่ี 2 กู้เงิน ผู้ ร้อง ไป 600,000 บาท ยอม เสียดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 12
ต่อปี และ ยอมให้ ปรับเปล่ียน อัตราดอกเบี้ย ได้ ตาม ประกาศ ของ ผู้ ร้อง ภายใต้ ประกาศ 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย ตกลง ผอ่นชำระ ทุก เดือน เดือนละ 7,400 บาท นับต้ังแต่ วันท่ี 25
กุมภาพันธ์ 2538 ปรากฏ ว่า หลังจาก กู้เงิน แล้ว จำเลย ท่ี 2 ชำระหนี้ เพียง บางสว่น โดย ชำระ 
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ครั้งสุดท้าย เมื่อ วันท่ี 19 กันยายน 2538 จำนวน 16,807 บาท หัก แล้ว คง ค้าง ต้นเงิน อยู่
589,699.20 บาท ดอกเบี้ย 4,143.49 บาท แล้ว ไม ่ชำระ อีก จำเลยท่ี 2 จึง ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ ใน เดือน 
ถัดไป ต้ังแต่ วันท่ี 25 ตุลาคม 2538 ผู ้ร้อง มี สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ต้นเงิน ท่ี ค้างชำระ ครั้งสุดท้าย กับ 
ดอกเบี้ย ท่ี ค้างชำระ รวม เป็น เงิน 593,842.69 บาท และ ดอกเบี้ย ใน ต้นเงิน ค้างชำระ นับต้ังแต่ วัน 
ผิดนัด วันท่ี 25 ตุลาคม 2538 ซึ่ง ตาม ราย การคำนวณ หนี้ เอกสาร หมาย ร.11 และ ร.12 ปรากฏ ว่า 
ก่อน ผิดนัด ผู้ ร้อง คิด อก เบี้ย ใน อัตรา ปกติ ไม ่ผิดนัด ตาม ประกาศ ของ ผู้ ร้อง เอกสาร หมาย ร.17 ท่ี เป็น 
สินเชื่อ เพื่อ อนาคต วงเงิน กู้ยืม ไม ่เกิน 750,000 บาท ใน อัตราร้อยละ 12.50 ต่อปี จนถึง 14.25 ต่อปี
แต่ หลังจาก ผิดนัด แล้ว ผู้ ร้อง ปรับ อัตราดอกเบี้ย ผิดนัด เป็น อัตราร้อยละ 14.50 ต่อปี นับแต่ เดือน 
ตุลาคม 2538 จนถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2538 จากนั้น ปรับ อัตราดอกเบี้ย ผิดนัด สูง ขึ้น เป็น 
อัตราร้อยละ 19 ต่อปี นับแต่ เดือน มกราคม 2539 แล้ว เพิ่มขึ้น เป็น ดอกเบี้ย ผิดนัด ใน อัตราร้อยละ
22 ต่อปี จนถึง อัตราร้อยละ 25 ต่อปี ก่อนท่ีจะ ลดลง จน เหลือ อัตราร้อยละ 14.50 ต่อปี ใน ขณะ 
ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง เห็นว่า แม้ ผู้ ร้อง จะ สามารถ ปรับ อัตราดอกเบี้ย ปกติ ท่ี ไม ่ผิดนัด สูง กว่า 
อัตราร้อยละ 12 ต่อปี ได้ ตาม ประกาศ ของ ผู้ ร้อง ภายใต้ ประกาศ ของ ธนาคารแหง่ประเทศไทย โดย 
ไมต้่อง แจ้ง ให้ ผู้ กู้ ทราบ ตาม สัญญา กู้เงิน ข้อ 2 แต่ การ คิดดอกเบี้ย ผิดนัด ใน อัตรา ท่ีสูง กว่า ดอกเบี้ย 
ปกติ ท่ี ไม ่ผิดนัด ตาม สัญญา ข้อ 4 ถือว่า เป็นการ กำหนด ค่าเสียหาย ไว้ ล่วงหน้า จึง เป็น เบี้ยปรับ หาก สูง 
เกิน สว่น ศาล มี อำ นาย ลดลง ได้ ตามท่ีเห็นสมควร ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
383 วรรคหนึ่ง พิจารณา แล้ว เห็นควร ลด เบี้ยปรับ ลง เท่ากับ อัตราดอกเบี้ย ผิดนัด ครั้งแรก ใน 
อัตราร้อยละ 14.50 ต่อปี นับแต่ วันท่ี จำเลย ท่ี 2 ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ งวด ประจำ วันท่ี 25 ตุลาคม 2538
จนถึง วันท่ี ผู้ ร้อง ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง ตามท่ี ผู้ ร้องขอ" พิพากษา กลับ ว่า ให ้ผู้ ร้อง มี สิทธิ ได้รับ 
ชำระหนี้ จำนอง จาก การขายทอดตลาด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 74785 ตำบลวัดเกษ อำเภอ เมือง เชียงใหม่
จังหวัด เชียงใหม ่พร้อม สิ่งปลูกสร้าง โดย ปลอด จำนอง ก่อน โจทก์ จำนวน 593,842.69 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 14.50 ต่อปี ของต้นเงิน 589,699.20 บาท นับต้ังแต่ วันท่ี 25 ตุลาคม 2538
จนถึงวันท่ี 9 กุมภาพันธ์ 2544 ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ.
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