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นางละออง จุลพันธ์ กับพวก โจทก์ บริษัท อเมริกัน อินเตอร ์แนชชั่นแนล แอสชัวรันส์ จำกัด จำเลย
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ ป.พ.พ. มาตรา 865 วรรคสอง จะ ให้ สิทธิ ผู้รับประกันภัย บอก ล้าง โมฆียะกรรม ได้ แต่ สัญญา 
ประกันชีวิต เป็น นิติกรรม สอง ฝ่าย การ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ต้อง แสดงเจตนา แก่ คู่กรณี อีก ฝ่าย หนึ่ง 
ซึ่ง เป็น บุคคล ท่ี มี ตัวกำหนด ได้ แนน่อน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 178 เมื่อ จำเลย ต้องการ บอก ล้าง 
โมฆียะกรรม สัญญา ประกันชีวิต ยอ่ม ต้อง แสดงเจตนา แก่ โจทก์ ท้ัง สาม ผู้รับประโยชน ์ซึ่ง เป็น คู่กรณี 
อีก ฝ่าย มิใช ่เพียง แสดงหลักฐาน ฝ่าย เดียว ว่า ตน ได้ ใช้ สิทธิ บอก ล้าง แล้ว การแสดงเจตนา ท่ี กระ ทำต่อ 
บุคคล ซึ่ง มิได้ อยู ่เฉพาะหน้า ให้ ถือว่า มีผล นับแต่ เวลา ท่ี การแสดงเจตนา นั้น ไป ถึง ผู้รับ 
การแสดงเจตนา ตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๖๙ คดี นี้ จำเลย มี หนังสือ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ไป ถึง โจทก์ ท้ัง 
สาม ท่ี จังหวัด พิจิตร ทางไปรษณีย์ อันเป็น การแสดงเจตนา แก่ บุคคล ผู้ อยู ่หา่ง โดย ระยะทาง การ บอก 
ล้าง โมฆียะกรรม ยอ่ม มีผล นับแต่ เวลา ท่ี หนังสือ ไป ถึง โจทก์ ท้ัง สาม เมื่อ นับ จาก วันท่ี จำเลย ทราบ มูล 
อัน จะ บอก ล้าง ได้ ในวันท่ี 6 สิงหาคม 2540 ถึง วันท่ี การแสดงเจตนา บอก ล้าง โมฆียะกรรม มีผล ใน 
วันท่ี 7 หรือ 8 กันยายน 2540 จึงพ้นกำหนด 1 เดือน นับแต่ วันท่ี จำเลย ทราบ มูล อัน จะ บอก ล้าง 
โมฆียะกรรม นั้น การ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ของ จำเลย จึง ไม ่ชอบ ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ใช้ สิทธิ บอก ล้าง 
สัญญา ประกันชีวิต ดังกล่าว ตาม ป.พ.พ. มาตรา 865 วรรคสอง จำเลย ต้อง รับผิด ใช้ เงิน ตาม สัญญา 
ประกันชีวิต ให้ โจทก์ ท้ัง สาม

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน 502,505 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15
ต่อปี ของต้นเงิน 392,100 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท้ัง สาม
จำเลย ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให้ยกฟ้อง ระหว่าง พิจารณา คู่ความ รับ ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย 
ทราบ มูลเหตุ ท่ีจะ บอก ล้าง นิติกรรม ได้ เมื่อ วันท่ี 6 สิงหาคม 2540 จำเลย สง่ หนังสือ แจ้ง บอก ล้าง 
นิติกรรม มี ตราประทับ ของ ไปรษณีย์ กลาง ลงวันท่ี 4 กันยายน 2540 หนังสือ บอก ล้าง นิติกรรม สง่ ถึง 
ท่ีทำการไปรษณีย์ โพทะเล จังหวัด พิจิตร เมื่อวันท่ี 6 กันยายน 2540 และ โจทก์ ท้ัง สาม ได้รับ หนังสือ 
ดังกล่าว เมื่อ วันท่ี 7 หรือ 8 กันยายน 2540 ขอให ้ศาล วินิจฉัย ว่า จำเลย บอก ล้าง นิติกรรม ภายใน 
กำหนด 1 เดือน ตามกฎหมาย แล้ว หรือไม ่หาก จำเลย ต้อง รับผิด ขอให้ ศาล วินิจฉัย ค่าเสียหาย ให้ ตาม 
ข้อตกลง ใน สัญญา ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 347,700 บาท ให ้แก่ โจทก์ ท้ัง สาม พร้อม 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว ต้ังแต่ วันท่ี 30 มิถุนายน 2540 เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท้ัง สาม คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์
พิพากษา ยืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ 
ไม ่ฎีกา โต้แย้ง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า โจทก์ท่ี 1 เป็น ภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย บุญ นาค โจทก์ท่ี 2
เป็น บุตร ของ โจทก์ ท่ี 1 กับ นาย บุญ นาค โจทก์ท่ี 3 เป็น มารดา ของ นาย บุญ นาค เมื่อวันท่ี 17
กรกฎาคม 2539 นาย บุญ นาค ได้ ทำสัญญา ประกันชีวิต ไว้ กับ จำเลย โดย จำเลย สัญญา ว่า หาก นาย 
บุญ นาค เจ็บป่วย และ ถึง แก่ ความตาย ภายใน กำหนด เวลา จำเลย จะ จ่าย เงิน ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง สาม ซึ่ง เป็น 
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ผู้รับประโยชน์ ตาม กรมธรรม์ ประกันชีวิต สัญญา เพิ่มเติม ผลประโยชน์ เป็น เงิน 300,000 บาท และ 
สัญญา เพิ่มเติม ผลประโยชน ์อัน พึง ได้รับ จาก การรักษา ใน โรงพยาบาล และ สัญญา เพิ่มเติม ค่าชดเชย 
รายวัน สำหรับ การ เข้า รักษา ใน โรงพยาบาล ต่อมาวันท่ี 7 มิถุนายน 2540 นาย บุญ นาค ถึง แก่ 
ความตาย ด้วย โรค ไวรัส ขึ้นสมอง ก่อน ตาย นาย บุญ นาค เข้า รักษา ท่ี โรงพยาบาล ในประเทศ ญี่ปุ่น 
เป็นเวลา 17 วัน โจทก์ ท้ัง สาม ยื่นคำขอ รับประโยชน์ จำเลย ได้ รับทราบ แล้ว จำเลย ปฏิเสธ การ 
ชำระเงิน โดย ให้เหตุผล ว่า นาย บุญ นาค เคย ป่วย เป็น โรคเบาหวาน และ เคย ได้รับ การรักษา 
โรคเบาหวาน เมื่อ วันท่ี 30 เมษายน 2539 ก่อน นาย บุญ นาค ยื่น ใบ คำขอ เอา ประกันชีวิต กับ จำเลย 
ตาม เวช ทะเบียน โดย นาย บุญ นาค ไม ่แจ้ง ให้ จำเลย ทราบ และ จำเลย ทราบ มูล อัน จะ บอก ล้าง 
โมฆียะกรรม เมื่อ วันท่ี 6 สิงหาคม 2540 จำเลย ได้ มี หนังสือ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ลงวันท่ี 21
สิงหาคม 2540 โจทก์ ท้ัง สาม ได้รับ หนังสือ ดังกล่าว วันท่ี 7 หรือ 8 กันยายน 2540 คดี มีปัญหา วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา จำเลย ว่า จำเลย ได้ ใช้ สิทธิ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ภายใน กำหนด 1 เดือน นับแต่ วันท่ี จำเลย 
ทราบ มูล อัน จะ บอก ล้าง หรือไม ่ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 865 วรรคสอง
บัญญัติว่า "ถ้า มิได้ ใช้ สิทธิ บอก ล้าง ภายใน กำหนด เดือน หนึ่ง นับแต่ วันท่ี ผู้รับประกันภัย ทราบ มูล อัน 
จะ บอก ล้าง ได้ ก็ดี หรือ มิได้ ใช้ สิทธิ นั้น ภายใน กำหนด ห้า ปี นับ แต่วัน ทำสัญญา ก็ดี ท่าน ว่า สิทธิ นั้น 
เป็นอัน ระงับ สิ้น ไป" เห็นว่า แม ้บทบัญญัติ ดังกล่าว จะ ให้ สิทธิ ผู้รับประกันภัย บอก ล้าง โมฆียะกรรม ได้
แต่ สัญญา ประกันชีวิต เป็น นิติกรรม สอง ฝ่าย การ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ต้อง แสดงเจตนา แก่ คู่กรณี อีก 
ฝ่าย หนึ่ง ซึ่ง เป็น บุคคล ท่ี มี ตัวกำหนด ได้ แนน่อน ตาม มาตรา 178 แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ เชน่นี้ เมื่อ จำเลย ต้องการ บอก ล้าง โมฆียะกรรม สัญญา 
ประกันชีวิต ยอ่ม ต้อง แสดงเจตนา แก่ โจทก์ ท้ัง สาม ให้ ทราบ มิใช ่เพียง แสดงหลักฐาน ฝ่าย เดียว ว่า ตน 
ได้ ใช ้สิทธิ บอก ล้าง แล้ว ดังท่ี จำเลย ฎีกา และ การแสดงเจตนา ท่ี กระ ทำต่อ บุคคล ซึ่ง มิได้ อยู ่เฉพาะหน้า 
ให้ ถือว่า มีผล นับแต่ เวลา ท่ี การแสดงเจตนา นั้น ไป ถึง ผู้รับ การแสดงเจตนา ตามมาตรา 169 แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ และ คดี นี้ จำเลย มี หนังสือ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ไป ถึง โจทก์ ท้ัง 
สาม ท่ี จังหวัด พิจิตร ทางไปรษณีย์ อันเป็น การแสดงเจตนา แก่ บุคคล ผู้ อยู ่หา่ง โดย ระยะทาง การ บอก 
ล้าง โมฆียะกรรม ยอ่ม มีผล นับแต่ เวลา ท่ี หนังสือ ไป ถึง โจทก์ ท้ัง สาม ผู้รับประโยชน ์ซึ่ง เป็น คู่กรณี อีก 
ฝ่าย หนึ่ง ดังนี้ หนังสือ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ยอ่ม มีผล นับแต่ วันท่ี 7 หรือ 8 กันยายน 2540 ท่ี โจทก์ 
ท้ัง สาม ได้รับ หนังสือ ดังกล่าว และ นับ จาก วันท่ี จำเลย ทราบ มูล อัน จะ บอก ล้าง ได้ วันท่ี 6 สิงหาคม
2540 จึงพ้นกำหนด 1 เดือน นับแต่ วันท่ี จำเลย ทราบ มูล อัน จะ บอก ล้าง โมฆียะกรรม ได้ การ บอก ล้าง 
โมฆียะกรรม ของ จำเลย จึง ไม ่ชอบ จำเลย ต้อง รับผิด ชดใช ้เงิน ให้ โจทก์ ท้ัง สาม ตาม สัญญา ประกันชีวิต
และ สัญญา เพิ่มเติม ผลประโยชน์ สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า จำเลย ไมต้่อง รับผิด ตาม สัญญา เพิ่มเติม 
ผลประโยชน์ ใน การ รักษาพยาบาล ใน โรงพยาบาล จำนวน 47,700 บาท เนื่องจาก เป็นการ 
รักษาพยาบาล ท่ี เป็น ผลสืบเนื่อง มาจาก ความเจ็บป่วย ท่ี เป็นมา ก่อน นาย บุญ นาค ทำสัญญา 
ประกันชีวิต กับ จำเลย นั้น เห็นว่า จำเลย แถลง รับ ข้อเท็จจริง โดย ไม ่ติดใจ สืบพยาน และ ขอให้ ศาล 
วินิจฉัย ว่า จำเลย บอก ล้าง โมฆียะกรรม ภายใน 1 เดือน ตามกฎหมาย หรือไม ่หาก จำเลย ต้อง รับผิด 
ให้ วินิจฉัย ค่าเสียหาย ให้ ตาม ข้อตกลง ใน สัญญา ดังนั้น เมื่อ ได้ความ ว่า ก่อน ตาย นาย บุญ นาค ได้ เข้า 
รักษาพยาบาล ท่ี โรงพยาบาล ในประเทศ ญี่ปุ่น และ ถึง แก่ ความตาย ด้วย โรค ไวรัส ขึ้นสมอง จำเลย ไม ่
ได้ นำสืบ ว่า นาย บุญ นาค เป็นโรค ดังกล่าว มา ก่อน ทำสัญญา ประกันชีวิต จึง ไม ่ใช ่โรคเรื้อรัง ท่ี เป็นมา 
ก่อน ทำสัญญา ประกันชีวิต และ ยัง ไม ่ได้ ดำเนิน การรักษา ให้ หายขาด ตาม ข้อยกเว้น การรับผิด จำเลย 
ต้อง รับผิด ตาม สัญญา เพิ่มเติม ผลประโยชน ์อัน พึง ได้รับ จาก การรักษา ใน โรงพยาบาล และ ศัลยกรรม
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และ สัญญา เพิ่มเติม ค่าชดเชย รายวัน สำหรับ การ เข้า รักษา ใน โรงพยาบาล ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง 
พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา จำเลย ทุก ข้อ ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน

องค์คณะ
สถิตย์ ทาวุฒิ · สมศักด์ิ เนตรมัย · ชวลิต ตุลยสิงห์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/8612/2550
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