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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี สั่ง ว่า หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ให้ บังคับ คดี กับ จำเลย ท่ี 4 มีผล ให้ 
เจ้าพนักงานบังคับคดี สามารถ บังคับ คดี เอา จาก ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 4 ได้ จำเลยท่ี 4 ยอ่ม ได้รับ 
ผลกระทบ จาก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ด้วย จำเลยท่ี 4 จึง มี สิทธิ อุทธรณ ์และ ฎีกา คำสั่ง ศาลชั้นต้น 
ดังกล่าว ได้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ชำระเงิน พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ หาก ไม ่ชำระ 
ให้ บังคับ จำนอง นำ ท่ีดิน ของ จำเลย ท่ี 1 ออก ขายทอดตลาด หาก ได้เงิน ไม ่พอให ้ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ 
จำเลย ท่ี 1 ชำระหนี้ จน ครบ จำเลยท่ี 3 และท่ี 4 จึง ต้อง รว่ม รับผิด ท่ีจะ ต้อง ชำระหนี้ ท้ังหมด แก่ โจทก์
เมื่อ โจทก์ บังคับ ชำระหนี้ เอา จาก ทรัพย์ จำนอง ของ จำเลย ท่ี 1 ได้เงิน ไม ่เพียงพอ ชำระหนี้ ตาม 
คำพิพากษา โจทก์ ยอ่ม สามารถ บังคับ ชำระหนี้ เอา จาก ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4 ได้ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 214

คำพิพากษา
คดี นี้ สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน 541,052.02 บาท
พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 19.50 ต่อปี จากต้นเงิน 493,982.55 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง
(ฟ้องวันท่ี 17 ตุลาคม 2540) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก ไม ่ชำระ ให้ บังคับ จำนอง 
นำ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 40939 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ออก ขายทอดตลาด หาก ได้เงิน ไม ่พอให ้ยึด ทรัพย์สิน 
อ่ืน ของ จำเลย ท่ี 1 ชำระหนี้ จน ครบถ้วน กับ ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย 
กำหนด ค่าทนายความ 3,000 บาท คำขอ อ่ืน ให้ ยก จำเลย ท้ัง สี่ ไม ่ชำระเงิน ให้ โจทก์ โจทก์ ขอ 
หมายบังคับคดี เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 40939 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ซึ่ง จำนอง ไว้ 
ขายทอดตลาด แล้วแต่ ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ โจทก์ ยื่น คำแถลง ขอให้ 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนินการ ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 161602 และ 161603 ของจำเลยท่ี 3
ขายทอดตลาด เจ้าพนักงานบังคับคดี มี คำสั่ง ว่า ศาล มี หมายบังคับคดี ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน หลัง ขาย 
ทรัพย์ จำนอง เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 จึง ไม ่สามารถ ยึด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 นอกเหนือจาก ท่ี 
ระบุ ใน หมายบังคับคดี ให้ยกคำร้อง โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาลชั้นต้น สั่ง ให้ เจ้าพนักงานบังคับคดี 
ยึดทรัพย์ ของ จำเลย ท่ี 2 ท่ี 3 และท่ี 4 ขายทอดตลาด ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า หมายบังคับคดี ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ให้ มีอำนาจ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย ใน การ บังคับ คดี กับ จำเลย ท้ัง สี่ มิใช ่เฉพาะ 
กับ จำเลย ท่ี 1 เมื่อ ผู้แทน โจทก์ แถลง ขอให้ เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนินการ ยึดทรัพย ์ของ จำเลย ท่ี 3
โดย ไม ่ปรากฏ ว่า เป็นการ ยึด ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ตามคำพิพากษา เกิน กว่า จำนวน ท่ี พอ ชำระหนี้ ให้ 
แก่ โจทก์ เจ้าพนักงานบังคับคดี จึง ต้อง ดำเนินการ ตามท่ี ผู้แทน โจทก์ แถลง จำเลยท่ี 3 และท่ี 4
อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 3
และท่ี 4 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ประการ แร กว่า จำเลยท่ี 4 ม ีสิทธิ อุทธรณ์ 
และ ฎีกา คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น หรือไม ่เห็นว่า เจ้าพนักงานบังคับคดี มี คำสั่ง ลงวันท่ี 14 มกราคม
2546 ว่า "ศาล มี หมายบังคับคดี ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน หลัง ขาย ทรัพย ์จำนอง เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 เห็นว่า
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ไม ่สามารถ ยึด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 2, 3, 4 นอกเหนือจาก ท่ี ระบุ ใน หมายบังคับคดี ได้" โจทก์ 
ยื่นคำร้อง ลงวันท่ี 16 มกราคม 2546 คัดค้าน คำสั่ง เจ้าพนักงานบังคับคดี ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ให้ 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนินการ ยึดทรัพย์ บังคับ คดี เอา จาก ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 2 ท่ี 3 และท่ี 4
ซึ่ง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ลงวันท่ี 16 มกราคม 2546 ว่า "หมายบังคับคดี ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ให้ 
มีอำนาจ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย ใน การ บังคับ คดี กับ จำเลย ท้ัง สี่ มิใช ่เฉพาะ กับ จำเลย ท่ี 1..." ดังนี้
ตามคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น มีผล ให้ เจ้าพนักงานบังคับคดี สามารถ บังคับ คดี เอา จาก ทรัพย์สิน ของ 
จำเลย ท่ี 4 ได้จำเลยท่ี 4 ยอ่ม ได้รับ ผลกระทบ จาก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ด้วย จำเลยท่ี 4 จึง มี สิทธิ 
อุทธรณ์ และ ฎีกา คำสั่ง ศาลชั้นต้น ดังกล่าว ได้ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 4 ฟังขึ้น ปัญหา ประการ ต่อไป มี ว่า
เมื่อ โจทก์ บังคับ ชำระหนี้ เอา จาก ทรัพย์ จำนอง ของ จำเลย ท่ี 1 ได้เงิน ไม ่เพียงพอ ชำระหนี้ ตาม 
คำพิพากษา โจทก์ มี สิทธ ิบังคับ ชำระหนี้ จาก ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4 อีก หรือไม ่เห็นว่า
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ชำระเงิน พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ จำเลยท่ี
3 และท่ี 4 จึง ต้อง รว่ม รับผิด ท่ีจะ ต้อง ชำระหนี้ ท้ังหมด แก่ โจทก์ เมื่อ โจทก์ บังคับ ชำระหนี้ เอา จาก 
ทรัพย์ จำนอง ของ จำเลย ท่ี 1 ได้เงิน ไม ่เพียงพอ ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา โจทก์ ยอ่ม สามารถ บังคับ 
ชำระหนี้ เอา จาก ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4 ได้ ตาม นัย แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 214 และ สำหรับ การ ออก หมายบังคับคดี นี้ ก็ ได้ความ ว่า
โจทก์ ยื่นคำขอ ลงวันท่ี 8 มกราคม 2542 ว่า ศาล มี คำพิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ชำระเงิน จำเลย 
ไม ่ชำระหนี้ ขอให ้ศาล ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึดทรัพย ์ของ จำเลย เพื่อ บังคับ ตาม คำพิพากษา
ศาลชั้นต้น ออก หมายบังคับคดี ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี วันท่ี 14 มกราคม 2542 ให ้บังคับ คดี ยึด 
ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ตามคำพิพากษา ดังนั้น ท่ี ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า หมายบังคับคดี ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ให้ มีอำนาจ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย ใน การ บังคับ คดี กับ จำเลย ท้ัง สี่ มิใช ่เฉพาะ 
กับ จำเลย ท่ี 1 จึงชอบแล้ว" พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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