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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ชอบ ท่ีจะ ร้อง ขอให้ บังคับ คดี แก่ ลูกหนี้ตามคำพิพากษา ได้ ภายใน 10 ปี
นับแต่ วันท่ี คดี ถึงท่ีสุด สำหรับ คดี ท่ี อาจ ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ เนื่องจาก จำเลย ท้ังสอง ขาด นัด 
พิจารณา และ ศาล มี คำพิพากษา ให้ แพ้ คดี ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 207 (เดิม) ยอ่ม ถึงท่ีสุด เมื่อ พ้น 
ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ ใน มาตรา 208 วรรคหนึ่ง (เดิม) ซึ่ง เป็น ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ สำหรับ การ 
ยื่นคำขอ ให ้พิจารณาคดี ใหม ่ตาม มาตรา 147 วรรคสอง ศาลชั้นต้น สง่ คำบังคับ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 โดย 
วิธี ปิด คำบังคับ เมื่อ วันท่ี 3 กุมภาพันธ์ 2550 และ สง่ ให้ จำเลย ท่ี 2 โดย วิธี ปิด คำบังคับ เมื่อ วันท่ี 31
มกราคม 2550 จำเลย ท้ังสอง มิได้ ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 1 จึง ถึงท่ีสุด ใน วันท่ี 5
มีนาคม 2550 และ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ีสุด ใน วันท่ี 2 มีนาคม 2550 การ ท่ี 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ยื่นคำขอ ให้ ศาลชั้นต้น ออก หมายบังคับคดี ใน วันท่ี 23 เมษายน 2550 จึง 
ยัง ไม ่พ้น กำหนด 10 ปี นับแต่ วันท่ี คดี ถึงท่ีสุด

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา เมื่อ วันท่ี 7 กุมภาพันธ์ 2540 ให ้จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน 
ชำระหนี้ แก่ โจทก์ โดย จำเลย ท้ังสอง ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา ต่อมา ศาลล้มละลาย 
กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ โจทก์ เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 1 เมษายน 2545 จากนั้น เมื่อ วันท่ี 17
มกราคม 2550 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ของ โจทก์ ยื่น คำแถลง ขอให้ ศาลชั้นต้น ออก คำบังคับ 
ศาลชั้นต้น จึง ออก คำบังคับ และ สง่ คำบังคับ ให้ จำเลย ท้ังสอง โดย วิธี ปิด คำบังคับ แต่ จำเลย ท้ังสอง ไม ่
ชำระหนี้ ครั้นวันท่ี 23 เมษายน 2550 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ยื่นคำขอ ให้ ศาลชั้นต้น ออก 
หมายบังคับคดี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า คดี นี้ ศาล พิพากษา วันท่ี 7 กุมภาพันธ์ 2540 คดี จึง ถึงท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 147 วรรสอง เมื่อวันท่ี 7 มีนาคม 2540
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ของ โจทก์ ยื่นคำขอ ให้ ออก หมายบังคับคดี นี้ (วันท่ี 23 เมษายน 2550)
พ้นระยะเวลา 10 ปี ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 271 แล้ว จึง ไม ่อาจ ออก 
หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ให้ได้ ยก คำขอ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์อุทธรณ์ เฉพาะ ปัญหา 
ข้อกฎหมาย โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลชั้นต้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 223 ทวิ ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง 
ได้ความ ว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น ว่า คำพิพากษา เมื่อ วันท่ี 7 กุมภาพันธ์ 2540 ให ้โจทก์ ชนะคดี โดย จำเลย 
ท้ังสอง ขาด นัด ภาย หลังจาก ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด อุทธรณ ์คัดค้าน คำพิพากษา 
ดังกล่าว ต่อมา เมื่อ วันท่ี 17 มกราคม 2550 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ของ โจทก์ ยื่น คำแถลง ขอให้ 
ศาลชั้นต้น ออก คำบังคับ ศาลชั้นต้น จึง ออก คำบังคับ และ สง่ คำบังคับ ให้ จำเลย ท้ังสอง โดย วิธี ปิด 
คำบังคับ ครั้นวันท่ี 23 เมษายน 2550 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ยื่นคำขอ ให้ ศาลชั้นต้น ออก 
หมายบังคับคดี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำขอ คดี มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เพียง ประการ เดียว ว่า การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำ ขอให้ ออก 
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หมายบังคับคดี ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เป็นการ ชอบ หรือไม ่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
อุทธรณ์ โดยสรุป ว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ โจทก์ ชนะคดี โดย จำเลย ท้ังสอง ขาด นัด และ ไม ่มี 
คู่ความ ฝ่าย ใด อุทธรณ์ คัดค้าน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ท้ังสอง ยอ่ม มี สิทธิ ยื่นคำขอ ให้ 
พิจารณาคดี ใหม ่ได้ ภายใน ระยะเวลา ตามท่ี กำหนด ไว้ ใน ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 199 จัตวา วรรคหนึ่ง คดี นี้ จึง ถึงท่ีสุด เมื่อ พ้น กำหนด ระยะเวลา ตาม บทบัญญัติ มาตรา 199
จัตวา วรรคหนึ่ง ซึ่ง หาก นับ จาก วัน ดังกล่าว จนถึง วันท่ี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ยื่นคำขอ ให้ ออก 
หมายบังคับคดี ยังไมเ่กิน 10 ปี การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำขอ โดย เห็น ว่า 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ มิได้ ยื่นคำขอ ภายใน กำหนด 10 ปี จึง เป็นการ ไม ่ชอบ นั้น เห็นว่า เจ้าหนี้ 
ตาม คำพิพากษา ชอบ ท่ีจะ ร้อง ขอให ้บังคับ คดี แก่ ลูกหนี้ตามคำพิพากษา ได้ ภายใน 10 ปี นับแต่ วันท่ี 
คดี ถึงท่ีสุด สำหรับ คดี นี้ เป็นคดี ท่ี อาจ ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ เนื่องจาก จำเลย ท้ังสอง ขาด นัด 
พิจารณา และ ศาล มี คำพิพากษา ให้ แพ้ คดี ใน ประเด็น ท่ี พิพาท ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 207 (เดิม) คดี จึง ยอ่ม ถึงท่ีสุด เมื่อ พ้น ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ ใน ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 208 วรรหนึ่ง (เดิม) ซึ่ง เป็น ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ สำหรับ การ 
ยื่นคำขอ ให ้พิจารณาคดี ใหม ่ท้ังนี้ เป็นไปตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 147
วรรคสอง ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า ศาลชั้นต้น สง่ คำบังคับ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 โดย วิธี ปิด คำบังคับ เมื่อ วันท่ี
3 กุมภาพันธ์ 2550 และ สง่ ให้ จำเลย ท่ี 2 โดย วิธี ปิด คำบังคับ เชน่เดียวกัน เมื่อ วันท่ี 31 มกราคม
2550 จำเลย ท้ังสอง มิได้ ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 1 จึง ถึงท่ีสุด ใน วันท่ี 5 มีนาคม
2550 และ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ีสุด ใน วันท่ี 2 มีนาคม 2550 ดังนั้น เมื่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
มา ยื่นคำขอ ให้ ศาลชั้นต้น ออก หมายบังคับคดี ใน วันท่ี 23 เมษายน 2550 จึง ยัง ไม ่พ้น กำหนด 10 ปี
นับแต่ วันท่ี คดี นี้ ถึงท่ีสุด ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำขอ โดย เห็น ว่า เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ยื่นคำขอ 
ให้ ออก หมายบังคับคดี เมื่อ พ้น กำหนด ระยะเวลา 10 ปี ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 271 นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา อุทธรณ์ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ฟังขึ้น
อนึ่ง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำ ขอให ้ออก หมายบังคับคดี โดย ยัง ไม ่ได้ สั่ง เรื่อง ค่าฤชาธรรมเนียม 
เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข เสีย ให้ ถูกต้อง พิพากษากลับ ให้ ออก หมายบังคับคดี แก่ 
จำเลย ท้ังสอง ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ศาลชั้นต้น และ ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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