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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 267 ผู้กระทำ ต้อง แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน จด ข้อความ อันเป็น เท็จ 
ลง ใน เอกสาร มหาชน หรือ เอกสารราชการ ซึ่ง มี วัตถุประสงค์ สำหรับ ใช้ เป็น พยานหลักฐาน
ข้อเท็จจริง ตามท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ทุจริต แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ ต่อ 
พนักงานสอบสวน ว่า สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ พิพาท ซึ่ง อยู ่กับ โจทก์ ได้ สูญหาย ไป ทำให้ 
พนักงานสอบสวน รับ แจ้งความ และ ออก หลักฐาน การ แจ้งความ ให้ แก่ จำเลย ท้ังสอง แล้ว จำเลย 
ท้ังสอง นำ ไป แสดง ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ของ สำนักงาน ขนสง่ เพื่อให ้ออก สมุด คู่มือ จด 
ทะเบียนรถยนต์ พิพาท เล่ม ใหม ่ให้ แก่ จำเลย ท้ังสอง นั้น เห็น ได้ ว่า โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย 
ท้ังสอง แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน ของ สำนักงาน ขนสง่ จด ข้อความ อันเป็น เท็จ ใด ลง ใน เอกสารราชการ ใด ซึ่ง 
มี วัตถุประสงค์ สำหรับ ใช้ เป็น พยานหลักฐาน อยา่งไร ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง คง มี เพียง ว่า 
จำเลย ท้ังสอง นำ หลักฐาน การ แจ้งความ ต่อ พนักงานสอบสวน ว่า สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ พิพาท 
หาย ไป เอา มา แสดง เพื่อ ขอให ้เจ้าพนักงาน ของ สำนักงาน ขน สง่ออก สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ 
เล่ม ใหม ่ให้ แทน เล่ม ท่ี หาย ไป เชน่นี้ สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ เล่ม ใหม ่ท่ี นายทะเบียน ออก ให้ นั้น
ก็ ยอ่ม ต้อง มี ข้อความ ตามความเป็นจริง เหมือนกับ เล่ม เดิม ท่ี มี การ อ้างว่า หาย ไม ่มี ข้อความ เท็จ ใด ๆ
อยู ่ใน สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ เล่ม ใหม ่เลย การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง ตามท่ี โจทก์ บรรยาย 
ฟ้อง มา จึง ไม ่อาจ เป็น ความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 267 และมาตรา 268 แต่ เนื้อหา ของ ข้อเท็จจริง ท่ี 
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง พอท่ีจะ รับฟังได้ ว่า โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง แจ้ง ข้อความ เท็จ ต่อ 
พนักงานสอบสวน ตาม ป.อ. มาตรา 137 ซึ่ง หาก ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตามท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ต่อไป 
ว่า เมื่อ แจ้งความ เท็จ ต่อ พนักงานสอบสวน แล้ว จำเลย ท้ังสอง นำ หลักฐาน การ แจ้งความ ไป ขอ ออก 
สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ เล่ม ใหม ่แล้ว จำเลย ท่ี 1 ใช้ สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ ดังกล่าว เป็น 
สว่นหนึ่ง ของ การ โอน ขาย รถยนต์ พิพาท ให้ แก่ บุคคลภายนอก เชน่นี้ โจทก์ ยอ่ม เป็น ผู้เสียหาย 
เป็นพิเศษ ใน การ กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 137 โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง (ประชุม ใหญ ่ครั้ง ท่ี
2/2555)

คำพิพากษา
โจทก์ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 264, 265, 266,
267, 268, 341 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็นว่า คดีมีมูล ให ้ประทับฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ให้การ 
ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยก อุทธรณ ์ของ โจทก์ 
ใน ข้อหา ความผิด ฐาน ฉ้อโกง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ใน 
ข้อหา ปลอม เอกสาร ใช ้เอกสาร ปลอม และแจ้งให้ เจ้าพนักงาน จด ข้อความ อันเป็น เท็จ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264 ถึง 268 ให ้ศาลชั้นต้น พิจารณา พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี
จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ังสอง ประการ แร กว่า
โจทก์ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ พิพาท ยี่ห้อ โตโยต้า หมาย เลขทะเบียน 8 ธ - 1205
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กรุงเทพมหานคร หรือไม ่เห็นว่า การ โอนกรรมสิทธิ์ รถยนต์ สามารถ โอน ให้ แก่ กัน ได้ โดย ไมต้่อง 
จดทะเบียน ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ท้ัง การ จดทะเบียน โอน รถยนต์ มิใช ่เป็น แบบ ของ นิติกรรม ใน การ 
โอนกรรมสิทธิ์ หาก แต่ เป็น เพียง หลักฐาน ท่ี พนักงานเจ้าหน้าท่ี ทำ ขึ้น ตามกฎหมาย เพื่อ ประโยชน ์แก่ 
การควบคุม ยานพาหนะ และ การ เก็บ ภาษีรถยนต์ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง มิได้ โต้เถียง ข้อเท็จจริง เป็น อยา่ง 
อ่ืน เชื่อ ว่า โจทก์ จดทะเบียน โอน รถยนต์ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 โดย ท้ังสองฝ่าย มิได้ มี เจตนา โอนกรรมสิทธิ์ 
ให้ แก่ กัน ตามความเป็นจริง จึง ฟังได้ ว่า โจทก์ ยัง เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ รถยนต์ พิพาท สำหรับ 
ความผิด ฐาน ปลอม เอกสาร นั้น แม้ ข้อเท็จจริง จะ ได้ความ ว่า มี ผู้ เติม ข้อความ รายการ เสีย ภาษีรถยนต์ 
พิพาท ประจำปี 2539 และประจำปี 2540 ใน สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ ฉบับ ท่ี โจทก์ ยึดถือ อยู ่
ก็ตาม แต่ เนื่องจาก สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ เป็น เอกสาร ท่ี ทางราชการ จัดทำ ขึ้น เพื่อ ควบคุม 
ยานพาหนะ ท่ี ใช้ กัน ท่ัวไป มิใช ่หลักฐาน ท่ี แสดงถึง กรรมสิทธิ์ รถยนต์ ประกอบ กับ ข้อเท็จจริง ได้ความ 
จาก นาย ถาวร นักวิชาการ ขนสง่ 5 ประจำ สำนักงาน ขนสง่ เขต พื้นท่ี 1 เขต บาง ขุน เทียน
กรุงเทพมหานคร ว่า ตาม หลักฐาน ราย การจด ทะเบียนรถยนต์ ของ กรมการขนสง่ทางบก ปรากฏ ว่า 
รถยนต์ พิพาท ได้ มี การ เสียภาษี ประจำปี 2539 และประจำปี 2540 ครบถ้วนแล้ว ดังนั้น แม ้ข้อความ 
ท่ี มี การ บันทึก ลง ใน สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ ฉบับ ท่ี โจทก์ ยึดถือ อยู ่จะ ไม ่ถูกต้อง ตรง กับ เอกสาร 
แท้จริง ข้อความ อันเป็น เท็จ เก่ียวกับ รายการ เสีย ภาษีรถยนต์ ใน สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ ตาม 
ฟ้อง ยอ่ม มีผลกระทบ โดยตรง ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี แต่ ไม ่กระทบ ถึง สิทธิ ของ โจทก์ ใน รถยนต์ 
พิพาท และ ไม ่ทำให ้โจทก์ เสียหาย โจทก์ จึง มิใช ่ผู้เสียหาย ใน ความผิด ฐาน ปลอม เอกสาร สำหรับ 
ความผิด ฐาน แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน จด ข้อความ อันเป็น เท็จ นั้น เห็นว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ข้อ 4 ว่า
เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2538 จำเลย ท้ังสอง ได้ รว่มกัน ทุจริต แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ ต่อ 
พนักงานสอบสวน สถาน ีตำรวจนครบาล มักกะสัน ว่า สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ พิพาท ซึ่ง อยู ่กับ 
โจทก์ ได้ สูญหาย ไป ทำให ้พนักงานสอบสวน รับ แจ้งความ จาก จำเลย ท้ังสอง และ ออก หลักฐาน การ 
แจ้งความ ให้ แก่ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประจำวัน ข้อ 24 ลงวันท่ี 2 ตุลาคม 2538 แล้ว จำเลย ท้ังสอง นำ 
ไป แสดง ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ของ สำนักงาน ขนสง่ เขต พื้นท่ี 1 เพื่อให ้ออก สมุด คู่มือ จด 
ทะเบียนรถยนต์ พิพาท เล่ม ใหม ่ให้ แก่ จำเลย ท้ังสอง และ การ หลอกลวง ของ จำเลย ท้ังสอง ดังกล่าว 
ทำให ้พนักงานเจ้าหน้าท่ี หลงเชื่อ ออก สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ พิพาท แทน เล่ม ท่ี อ้าง สูญหาย แก่ 
จำเลย ท้ังสอง ท้ัง ๆ ท่ี จำเลย ท้ังสอง ทราบ เป็น อยา่ง ดี ว่า สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ พิพาท มิได้ 
สูญหาย แต่อยา่งใด แต่ อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ โจทก์ กับ โจทก์ มี คำขอ ท้าย ฟ้อง ให้ ลงโทษ จำเลย 
ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 267, 268 เห็นว่า การ กระทำความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 267 ผู้กระทำ ต้อง แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน จด ข้อความ อันเป็น เท็จ ลง ใน 
เอกสาร มหาชน หรือ เอกสารราชการ ซึ่ง มี วัตถุประสงค์ สำหรับ ใช้ เป็น พยานหลักฐาน ข้อเท็จจริง 
ตามท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ดังกล่าว แล้ว เห็น ได้ ว่า โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง แจ้ง ให้ 
เจ้าพนักงาน ของ สำนักงาน ขนสง่ เขต พื้นท่ี 1 ดังกล่าว จด ข้อความ อันเป็น เท็จ ใด ลง ใน 
เอกสารราชการ ใด ซึ่ง มี วัตถุประสงค์ สำหรับ ใช้ เป็น พยานหลักฐาน อยา่งไร ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ 
บรรยาย ฟ้อง คง มี แต่เพียง ว่า จำเลย ท้ังสอง นำ หลักฐาน การ แจ้งความ ต่อ พนักงานสอบสวน ว่า สมุด 
คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ พิพาท หาย ไป เอา มา แสดง เพื่อ ขอให้ เจ้าพนักงาน ของ สำนักงาน ขนสง่ 
ดังกล่าว ออก สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ เล่ม ใหม ่ให้ แทน เล่ม ท่ี หาย ไป เชน่นี้ สมุด คู่มือ จด 
ทะเบียนรถยนต์ เล่ม ใหม ่ท่ี นายทะเบียน ออก ให้ นั้น ก็ ยอ่ม ต้อง มี ข้อความ ตามความเป็นจริง เหมือนกับ 
เล่ม เดิม ท่ี มี การ อ้างว่า หาย ไม ่มี ข้อความ เท็จ ใดๆ อยู ่ใน สมุด คู่มือ จดทะเบียน เล่ม ใหม ่เลย การกระทำ 
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ของ จำเลย ท้ังสอง ตามท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง มา จึง ไม ่อาจ เป็น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 267 และมาตรา 268 ได้เลย เนื้อหา ของ ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง จึง พอท่ีจะ รับฟังได้ 
แต่เพียง ว่า โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ แก่ เจ้า พนักงานสอบสวน ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 ซึ่ง หาก ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตามท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ต่อไป ว่า
เมื่อ แจ้งความ เท็จ ต่อ เจ้า พนักงานสอบสวน แล้ว จำเลย ท้ังสอง นำ หลักฐาน การ แจ้งความ ไป ขอ ออก 
สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ เล่ม ใหม ่แล้ว ต่อมา จำเลย ท่ี 2 ใช้ สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ ดังกล่าว 
เป็น สว่นหนึ่ง ของ การ โอน ขาย รถยนต์ พิพาท ให้ แก่ บุคคลภายนอก เชน่นี้ ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม 
ใหญ ่เห็นว่า โจทก์ ยอ่ม เป็น ผู้เสียหาย เป็นพิเศษ ใน การ กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 137 มีอำนาจ ฟ้องคดี นี้ ได้ ฎีกา จำเลย ท้ังสอง ท่ีว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ใน 
ความผิด ฐาน แจ้งความ เท็จ ฟังไมข่ึ้น แต่ ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ให้ 
ศาลชั้นต้น พิจารณา พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี นั้น เห็นว่า คดี นี้ โจทก์ และ จำเลย ท้ังสอง สืบพยาน ไป 
เสร็จ แล้ว เพื่อ มิ ให้ คดี ล่าช้า ไป กว่า นี้ อีก ศาลฎีกา จึง เห็นควร วินิจฉัย และ พิพากษา คดี นี้ โดย มิ ต้อง 
ย้อน สำนวน ให้ ศาลชั้นต้น พิจารณา พิพากษา ใหม ่ปัญหา ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ต่อไป ก็ คือ จำเลย ท้ังสอง 
กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 หรือไม ่โจทก์ นำสืบ ว่า สมุด คู่มือ จด 
ทะเบียนรถยนต์ ดังกล่าว ไม ่ได้ สูญหาย แต่ อยู ่ท่ี โจทก์ พร้อม ใบมอบอำนาจ และ หลักฐาน การ โอน คืน 
รถยนต์ พิพาท กลับมา ให้ โจทก์ และจำเลยท่ี 2 ก็ รู้ดี อยู ่ว่าไมไ่ด้ สูญหาย จำเลยท่ี 2 ไป แจ้งความ ว่า 
สูญหาย ก็ เพื่อ เอา รถยนต์ พิพาท ดังกล่าว ไป ขาย สว่น จำเลย ท่ี 2 นำสืบว่า เมื่อ โจทก์ โอน รถยนต์ 
พิพาท ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2 แล้ว โจทก์ เป็น ผู้ เก็บ สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ ดังกล่าว ไว้ และจำเลยท่ี 2
ได้ ลงลายมือชื่อ ใน หนังสือมอบอำนาจ และ ใน แบบ คำขอ โอน รถยนต์ พิพาท ดังกล่าว ไว้ ให้ แก่ โจทก์ 
จริง เพียงแต่ การ ขาย รถยนต์ พิพาท ดังกล่าว นั้น เป็น การตกลงใจ รว่มกัน ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับโจทก์
โดย เมื่อ ตกลงใจ กัน ดังกล่าว แล้ว ปรากฏ ว่า หา สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ ดังกล่าว ไม ่พบ โจทก์ จึง 
แนะนำ ให้ จำเลย ท่ี 2 ไป แจ้ง หาย ท่ี สถาน ีตำรวจนครบาล มักกะสัน แล้วจึง ได้ ให้ จำเลย ท่ี 2 นำ 
หลักฐาน การ แจ้ง หาย ไป แจ้ง ต่อ นายทะเบียน เพื่อ ขอ ออก สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ เล่ม ใหม ่ให้
หลังจากนั้น จึง ได้ ขาย รถยนต์ พิพาท ให้ แก่ บุคคลภายนอก แล้วจึง นำ เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย รถยนต์ 
พิพาท ดังกล่าว นำมา ชำระ หนี้สิน ท้ัง ของ โจทก์ และ ของ จำเลย ท่ี 2 ดังนี้ เห็นว่า หาก ข้อเท็จจริง เป็น 
ตามท่ี จำเลย ท่ี 2 นำสืบต่อสู้ ก็ ไม ่มีเหตุผล แต่อยา่งใด ท่ี โจทก์ จะ นำ หลักฐาน การ โอน เชน่ ใบ โอน ลอย 
ซึ่ง จำเลย ท่ี 2 ทำ ไว้ ให้ ไป ขอ จดทะเบียน โอน รถยนต์ พิพาท ดังกล่าว กลับมา เป็น ของ โจทก์ อีก การ ท่ี 
โจทก์ นำ ใบ โอน ลอย ดังกล่าว ไป ดำเนินการ ท่ี กรม การขนสง่ มี น้ำหนัก ทำให้ คำเบิกความ ของ โจทก์ ท่ี 
ยืนยัน ว่า โจทก์ ไม ่ได้ รว่ม รู้ เห็นด้วย กับ การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 ไป แจ้งความ ว่า สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ 
ดังกล่าว หาย มี น้ำหนัก รับฟังได้ และ ท้ัง ความเป็นจริง ก็ ปรากฏ ว่า โจทก์ มี สมุด คู่มือ จด 
ทะเบียนรถยนต์ พิพาท ดังกล่าว อยูใ่นครอบครอง ไม ่ได้ สูญหาย ไป ตามท่ี จำเลย ท้ังสอง นำสืบ ต่อสู้
ข้อเท็จจริง จึง ต้อง รับฟัง ต่อไป ว่า จำเลยท่ี 2 ไป แจ้งความ ต่อ พนักงานสอบสวน ว่า สมุด คู่มือ จด 
ทะเบียนรถยนต์ พิพาท ดังกล่าว หาย ท้ังท่ี รู้ อยูแ่ล้ว ว่าไมไ่ด้ หาย แต่ อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ โจทก์
เมื่อ ได้ หลักฐาน การ แจ้งความ ดังกล่าว แล้ว จำเลย ท่ี 2 นำ หลักฐาน ดังกล่าว นั้น ไป ขอ ออก สมุด คู่มือ จด 
ทะเบียนรถยนต์ เล่ม ใหม ่แล้ว นำไปใช้ ใน การ โอน ขาย ให้ แก่ บุคคลภายนอก การ แจ้งความ ของ จำเลย 
ท่ี 2 ดังกล่าว นั้น จึง เป็นการ แจ้งความ เท็จ เป็น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 แม ้
โจทก์ จะ ไม ่ได้ มี คำ ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 แต่ คำขอ ของ 
โจทก์ ท้าย ฟ้อง ท่ี ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 267, 268 ก็ แสดงว่า 
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โจทก์ อ้าง ฐาน ความผิด และ บท มาตรา ผิด ศาล ยอ่ม มีอำนาจ ลงโทษ ตาม ฐาน ความ ผิดท่ี ถูกต้อง ได้ 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 192 วรรคห้า สว่น จำเลย ท่ี 1 นั้น โจทก์ ไม ่มี 
พยานหลักฐาน ท่ี มี น้ำหนัก มั่นคง ใด พอท่ีจะ รับฟังได้ ว่า ก่อน หรือ ขณะ จำเลย ท่ี 2 กระทำความผิด 
ฐาน แจ้งความ เท็จ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 จำเลยท่ี 1 รว่ม กระทำความผิด ด้วย
พฤติการณ์ แหง่ คดี อาจ เป็นไปได้ ว่า จำเลย ท่ี 1 เข้าใจ ว่า รถยนต์ พิพาท ดังกล่าว นั้น เป็น ของ จำเลย ท่ี 2
จริง และจำเลยท่ี 2 ทำ สมุด คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ พิพาท ดังกล่าว หาย ไป จริง ก็ เป็นได้
พยานหลักฐาน โจทก์ ยัง ไม ่มั่นคง พอท่ีจะ รับฟังได้ ว่า จำเลยท่ี 1 รว่ม กระทำความผิด กับ จำเลย ท่ี 2
ด้วย พิพากษาว่า จำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 จำคุก 3 เดือน
ปรับ 1,000 บาท ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 2 เคย ต้องโทษ จำคุก มา ก่อน โทษ จำคุก จึง ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 
มี กำหนด 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 หากจำเลยท่ี 2 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ข้อหา อ่ืน ให้ ยก สำหรับ จำเลย ท่ี 1 ให้ยกฟ้อง
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