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บริษัท ไทย เซ ่กา อีเล็คตริค จำกัด โจทก์ กรมศุลกากร จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.รัษฎากร มาตรา 30, พ.ร.บ.จัดต้ังศาลภาษีอากรและวิธีพิจารณาคดีภาษีอากร พ.ศ. 2528
มาตรา 7, พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 10

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม โจทก์ ต้อง อุทธรณ์ การประเมิน ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ภายใน 30
วัน นับแต่ วันท่ี ได้รับ แจ้ง การประเมิน ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 30 เมื่อ โจทก์ มิได้ อุทธรณ์ การประเมิน
ยอ่ม เป็นอัน ยุติ โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ตาม พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี 
ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 7 (1) และมาตรา 8 แบบ แจ้ง การประเมิน อากร และ ภาษีมูลค่าเพิ่ม มี 
ข้อความ ระบุ เก่ียวกับ ใบขนสินค้า พร้อม แบบ แสดง รายการ ภาษีสรรพสามิต และ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี 
อ้าง ถึง ชื่อ ยานพาหนะ วันนำเข้า และ เหต ุให้ ค่าภาษีอากร ขาด โดย มี รายละเอียด จำนวน ภาษีอากร 
ท่ี ต้อง ชำระ ภาษีอากร ท่ี ชำระ ไว้ แล้ว ภาษีอากร ท่ี ต้อง ชำระ เพิ่ม เบี้ยปรับ เงินเพิ่ม จึง เห็น ได้ ว่า แบบ 
แจ้ง การประเมิน อากร และ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ดังกล่าว มี ข้อเท็จจริง อันเป็น สาระสำคัญ ว่า โจทก์ สำแดง 
ประเภท พิกัด ผิดพลาด จน เป็น เหตุ ท่ี ทำให้ โจทก์ เสียภาษี ไม ่ถูกต้อง หรือ ชำระ ภาษีอากร ขาด ไป มี การ 
อ้างอิง ข้อกฎหมาย ท่ี ใช้ ใน การประเมิน ตาม พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ.2469 และ
พ.ร.บ.พิกัดอัตราศุลกากร พ.ศ.2530 ท้ัง ยัง ได้ แจ้ง พิกัด อันเป็น ข้อ พิจารณา และ ข้อ สนับสนุน ใน การ 
ใช ้ดุลพินิจ ตามท่ี เจ้าพนักงาน ประเมิน เห็น ว่า ถูกต้อง ให้ โจทก์ ทราบ แล้วด้วย โจทก์ เคย ถูก จับกุม 
เก่ียวกับ การ นำเข้า สินค้า แผน่ ฟิล์ม และ ขอ ระงับ คดี โดย ยินยอม ชำระ ค่าปรับ และ ค่าภาษี ท่ี ขาด มา 
ก่อน ประกอบ กับ คำ อุทธรณ์ ของ โจทก์ ได้ โต้แย้ง คัดค้าน การประเมิน โดยละเอียด แสดงให้เห็น ว่า 
โจทก์ ทราบ และ เข้าใจ เหตุผล ใน การประเมิน สำหรับ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ มี ข้อความ ตามเหตุผล ท่ี 
คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ได้ วินิจฉัย ไว้ ประกอบ กับ โจทก์ ยื่น ฟ้องคดี นี้ โดย โต้แย้ง ข้อเท็จจริง 
ข้อกฎหมาย ไว้ อยา่ง ละเอียด ตรง ตาม ประเด็น และ เหตุผล แหง่ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ถือได้ว่า แบบ แจ้ง 
การประเมิน อากรขาเข้า และ คำวินิจฉัย อุทธรณ ์ดังกล่าว ได้ ระบุ เหตุผล อัน ประกอบด้วย ข้อเท็จจริง 
อันเป็น สาระสำคัญ ข้อกฎหมาย ข้อ พิจารณา ใน การ ใช้ ดุลพินิจ ใน การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน 
ประเมิน และ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ โดย ครบถ้วน ตาม มาตรา 37 วรรคหนึ่ง แหง่
พ.ร.บ.ปฏิบัติ ราชการ ทาง ปกครอง พ.ศ.2539 แล้ว โจทก์ นำเข้า สินค้า ตาม ใบขนสินค้า เลขท่ี 0106 -
0028 - 4188 เมื่อวันท่ี 23 กุมภาพันธ์ 2538 สินค้า ตาม ใบขนสินค้า เลขท่ี 0106 - 0038 - 5029
เมื่อวันท่ี 25 มีนาคม 2538 และ สินค้า ตาม ใบขนสินค้า เลขท่ี 0106 - 0058 - 3313 เมื่อวันท่ี 21
พฤษภาคม 2538 ซึ่ง นับ ถึง วันท่ี โจทก์ ได้รับ แบบ แจ้ง การประเมิน ใน วันท่ี 1 มิถุนายน 2548 เกิน 10
ปี สิทธิเรียกร้อง ของ จำเลย ใน สว่น อากรขาเข้า ตาม ใบขนสินค้า ท้ัง สาม ฉบับ จึง ขาด อายุความ ตาม
พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 10 วรรคสาม คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การประเมิน การ 
นำเข้า ตาม ใบขนสินค้า ขาเข้า ใน สว่น นี้ รวม 117 ฉบับ ซึ่ง แต่ละ ข้อหา ตาม ใบขนสินค้า แต่ละ ฉบับ ไม ่
เก่ียวข้อง กัน สามารถ แยก ออก จากกัน ได้ โจทก์ จะ ฟ้อง แต่ละ ข้อหา แยก เป็นราย คดี ก็ได้ แต่ เพื่อ 
ความสะดวก โจทก์ ได้ ฟ้อง รวมกัน มา แต่ ก็ ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล ใน สว่น นี้ เป็นราย ข้อหา
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โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้เพิกถอน การประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง การประเมิน อากร และ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ฉบับ เลขท่ี กค 0512(2)/3 - 3 - 02531 ลงวันท่ี 1 และ 2 มิถุนายน 2548 รวม 116
ฉบับ และเลขท่ี กค 0505(2)/1 - 3 - 00442 ลงวันท่ี 16 ธันวาคม 2547 เพิกถอน คำวินิจฉัย อุทธรณ์ 
ท่ี กค 5/2549/ป.1(3.1) ลงวันท่ี 11 เมษายน 2549 ให ้ลด หรือ งด เบี้ยปรับ และ หรือ เงิน เพิ่ม ท้ังหมด
และ ให ้จำเลย คืนเงิน ค่าภาษี ท่ี โจทก์ ชำระ ไป ตาม การประเมิน จำนวน 1,377,083.55 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 0.625 ต่อ เดือน นับต้ังแต่ วันท่ี โจทก์ ชำระ จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง
ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ให้ เพิกถอน การประเมิน เฉพาะ ใน สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม หนังสือ แจ้ง 
การประเมิน เลขท่ี กค 0512(2)/3 - 3 - 02531 ถึงเลขท่ี กค 0512(2)/3 - 3 - 02646 ลงวันท่ี 1 และ
2 มิถุนายน 2548 (116 ฉบับ) และเลขท่ี กค 0505(2)/1 - 3 - 00442 ลงวันท่ี 16 ธันวาคม 2547 ใน 
สว่น ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ และ จำเลย อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ โดย โจทก์ และ จำเลย มิได้ อุทธรณ์ 
โต้แย้ง ว่า โจทก์ ประกอบ กิจ การผลิต และ จำหนา่ย ตัวเก็บ ประจุไฟฟ้า คา ปา ซิ เตอร์ (CAPACITOR)
เดิม โจทก์ นำเข้า คา ปา ซิ เตอร์ สำเร็จรูป เข้ามา จำหนา่ย ในประเทศ โดย เสีย ภาษีอากร อัตราร้อยละ 35
ต่อมา ได้ มี ประกาศ กระทรวงการคลัง ท่ี ศก.4/2537 เรื่อง ยกเลิก การ ลด และ การยกเว้น อากร การ ลด 
อัตรา อากร ศุลกากร และ กำหนดให ้ของ ได้รับ การยกเว้น อากร แผน่ท่ี 276 ถึง 279 กำหนดให ้ลด 
อัตรา อากรขาเข้า ของ คา ปาร์ ซิ เตอร์ และ สว่นประกอบ เหลือ อัตราร้อยละ 1 โจทก์ มี หนังสือ สอบถาม 
พร้อม สง่ ตัวอยา่งสินค้า ท่ี โจทก์ จะ นำ เข้าไป ให้ กอง พิธีการ และ ประเมิน อากร ของ จำเลย ต่อมา กอง 
พิธีการ และ ประเมิน อากร ของ จำเลย แจ้ง ว่า ให้ ชำระ ภาษีอากร ใน พิกัด ประเภท ท่ี 8532.90
อัตราร้อยละ 1 ตาม ประกาศ กระทรวงการคลัง ท่ี ศก.4/2537 เมื่อ ระหว่าง เดือน กุมภาพันธ์ 2538
ถึง เดือน สิงหาคม 2544 โจทก์ สั่งซื้อ และ นำเข้า สินค้า เพื่อ การผลิต มีชื่อ ทางการค้า ว่า พี พี ซิงค์
เมอร์ ไท ลไลซ์ โพ ลี โพ รพิ ลี น ฟิล์ม (P.P. ZINC METTALLIZED POLYPROPYLENE FILM) เคลือบ 
ด้วย สาร โลหะ และ พี พี โพ ลี โพ รพิ ลี น ฟิล์ม (P.P. POLYPROPYLENE FILM) ไม ่เคลือบ ด้วย สาร 
โลหะ โดย โจทก์ สำแดง พิกัดอัตราศุลกากร ประเภท ท่ี 8532.90 อัตรา อากร ร้อยละ 1 และ ประเภท ท่ี
8546.90 อัตรา อากร ร้อยละ 10 รวมจำนวน 118 ใบขนสินค้า ใน ชว่งแรก ท่ี โจทก์ นำเข้า สินค้า 
ดังกล่าว ใน ระหว่าง ปี 2538 ถึง เดือน พฤษภาคม 2541 ตาม ใบขนสินค้า จำนวน 62 ฉบับ จำเลย ไม ่ได้ 
โต้แย้ง เรื่อง พิกัดอัตราศุลกากร ดังกล่าว จนกระท่ัง วันท่ี 16 มิถุนายน 2541 เจ้าพนักงาน ฝ่าย สืบสวน 
และ ปราบปราม ของ จำเลย ยึด เอกสาร การ นำเข้า สินค้า ดังกล่าว ของ โจทก์ ไป และวันท่ี 25 มิถุนายน
2541 ได้ ยึด อายัด ตัวอยา่งสินค้า ของ โจทก์ ท่ี นำเข้า เมื่อ วันท่ี 18 มิถุนายน 2541 และ เก็บ อยู ่ท่ี
ร.ส.พ.เทอร์มินอล 1 ไป โจทก์ ขอ วาง เงินประกัน และ รับ ของ ไป ก่อน พร้อมท้ัง สงวน สิทธิ ใน การ 
โต้แย้ง พิกัด ต่อ จำเลย วันท่ี 9 กรกฎาคม 2544 จำเลย แจ้ง การประเมิน ให้ โจทก์ ชำระ อากรขาเข้า
ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ เงิน เพิ่ม รวม เป็น เงิน ท้ังสิ้น 1,581,605.58 บาท ตาม แบบ แจ้ง การประเมิน 
อากรขาเข้า/ขาออก ภาษีสรรพสามิต และ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม โจทก์ นำ เงิน ไป ชำระ แล้ว วันท่ี 7
สิงหาคม 2544 โจทก์ ยื่น อุทธรณ์ คัดค้าน การประเมิน ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์
หลังจากนั้น วันท่ี 25 ธันวาคม 2541 โจทก์ นำเข้า สินค้า ดังกล่าว อีก โดย สำแดง พิกัด ประเภท ท่ี
8532.90 อัตรา อากร ร้อยละ 1 พร้อม ระบุ ว่า เป็น สินค้า ท่ี นำ เข้ามา ผลิต เพื่อ สง่ออก ภายใน 1 ปี นับ 
แต่วัน นำเข้า และ แสดงความจำนง ขอ คืนเงิน อากร ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร มาตรา 19 ทวิ แต่ 
จำเลย แจ้ง ให้ โจทก์ ไป วางประกัน ค่าภาษีอากร และ ค่าปรับ วันท่ี 16 ธันวาคม 2547 เจ้าพนักงาน 
ประเมิน ของ จำเลย แจ้ง การประเมิน ว่า สินค้า ดังกล่าว อยู ่ใน พิกัด ประเภท 3921.90 ต้อง เสีย อากร 
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เพิ่ม 1,377,083.55 บาท วันท่ี 20 มกราคม 2548 โจทก์ ชำระเงิน ค่าภาษีอากร ดังกล่าว ตาม 
ใบเสร็จรับเงิน วันท่ี 21 มกราคม 2548 โจทก์ ยื่น อุทธรณ ์คัดค้าน การประเมิน ต่อมาวันท่ี 1 และ 2
มิถุนายน 2548 เจ้าพนักงาน ของ จำเลย แจ้ง การประเมิน ว่า โจทก์ สำแดง พิกัด เป็น เท็จ ใน 
ใบขนสินค้า ต้ังแต่ ปี 2538 ถึง 2544 จึง ให้ โจทก์ ชำระ ภาษีอากร ตาม ใบขนสินค้า 116 ฉบับ เพิ่มขึ้น 
ดังนี้ ปี 2538 ใบขนสินค้า 7 ฉบับ เป็น เงิน ค่า อากร 7,959,338 บาท ภาษีมูลค่าเพิ่ม 557,153 บาท
เบี้ยปรับ 557,153 บาท เงินเพิ่ม 557,153 บาท รวมเป็นเงิน 9,630,797 บาท ปี 2539 ใบขนสินค้า
22 ฉบับ เป็น เงิน ค่า อากร 26,660,399 บาท ภาษีมูลค่าเพิ่ม 1,866,230 บาท เบี้ยปรับ 1,866,230
บาท เงินเพิ่ม 1,866,230 บาท รวมเป็นเงิน 32,259,089 บาท ปี 2540 ใบขนสินค้า 24 ฉบับ เป็น 
เงิน ค่า อากร 28,297,001 บาท ภาษีมูลค่าเพิ่ม 2,329,666 บาท เบี้ยปรับ 2,329,666 บาท เงินเพิ่ม
2,329,666 บาท รวมเป็นเงิน 35,285,999 บาท ปี 2541 ใบขนสินค้า 9 ฉบับ เป็น เงิน ค่า อากร
18,926,261 บาท ภาษีมูลค่าเพิ่ม 1,892,626 บาท เบี้ยปรับ 1,892,626 บาท เงินเพิ่ม 1,892,626
บาท รวมเป็นเงิน 24,604,139 บาท ปี 2542 ใบขนสินค้า 12 ฉบับ เป็น เงิน ค่า อากร 12,113,974
บาท ภาษีมูลค่าเพิ่ม 847,986 บาท เบี้ยปรับ 847,986 บาท เงินเพิ่ม 847,986 บาท รวมเป็นเงิน
14,657,932 บาท ปี 2543 ใบขนสินค้า 25 ฉบับ เป็น เงิน ค่า อากร 12,113,974 บาท ภาษีมูลค่าเพิ่ม
847,986 บาท เบี้ยปรับ 847,986 บาท เงินเพิ่ม 847,986 บาท รวมเป็นเงิน 14,657,932 บาท ปี
2544 ใบขนสินค้า 17 ฉบับ เป็น เงิน ค่า อากร 16,525,603 บาท ภาษีมูลค่าเพิ่ม 1,156,770 บาท
เบี้ยปรับ 1,156,770 บาท เงินเพิ่ม 881,267.25 บาท รวมเป็นเงิน 19,720,410.25 บาท รวม เป็น 
เงิน ท้ังสิ้น 173,009,915.89 บาท วันท่ี 21 มิถุนายน 2548 โจทก์ อุทธรณ์ การประเมิน สว่น 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม โจทก์ ไม ่ได้ ยื่น อุทธรณ์ วันท่ี 11เมษายน 2549 คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์มี 
คำวินิจฉัย ว่า แผน่ ฟิล์ม ทำ ด้วย พลาสติก ใส ชนิด POLYPROPYLENE จัด เข้า พิกัด ท่ี 3920.20 และ 
แผน่ ฟิล์ม ทำ ด้วย พลาสติก ชนิด POLYPROPYLENE เคลือบ ด้วย สาร โลหะ จัด เข้า พิกัด ประเภท ท่ี
3921.90 โดย ชำระ อากร ใน อัตรา ขณะท่ี นำเข้า โจทก์ ไม ่เห็นด้วย กับ คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ 
พิจารณา อุทธรณ์ จึง นำมา ฟ้อง เป็นคดี นี้ ปัญหา ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ และ จำเลย ประการ แรก มี ว่า
โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน การประเมิน ใน สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม หรือไม ่เห็นว่า ใน สว่น ของ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม เมื่อ โจทก์ ได้รับ แจ้ง การประเมิน แล้ว หาก โจทก์ ยัง ไม ่เห็นด้วย กับ การประเมิน 
ดังกล่าว ไม ่ว่าด้วย เหตุใด ๆ โจทก์ ชอบ ท่ีจะ ใช้ สิทธิ อุทธรณ์ การประเมิน ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา 
อุทธรณ์ ภายใน 30 วัน นับแต่ วันท่ี ได้รับ แจ้ง การประเมิน ตามท่ี กำหนด ใน มาตรา 30 แหง่ 
ประมวลรัษฎากร เมื่อ คดี นี้ โจทก์ มิได้ อุทธรณ์ การประเมิน การประเมิน ใน สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม นั้น 
ยอ่ม เป็นอัน ยุติ โจทก์ จะ นำ คดี มา ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน ใน สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม ว่า ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย 
ไม ่ได้ โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ใน สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ 
วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 7 (1) และมาตรา 8 ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง วินิจฉัย ว่า
เง่ือนไข การ อุทธรณ์ การประเมิน ตาม มาตรา 30 แหง่ ประมวลรัษฎากร ไม ่รวมถึง กรณ ีท่ี โจทก์ อ้างว่า 
เจ้าพนักงาน ประเมิน ของ จำเลย ทำ การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม เกินกำหนด ระยะเวลา ตาม มาตรา
88/6 แหง่ ประมวลรัษฎากร นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ โจทก์ 
ฟังไมข่ึ้น ปัญหา วินิจฉัย ประการ สุดท้าย ตาม อุทธรณ์ ของ โจทก์ มี ว่า ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง มี คำสั่ง ให้ 
โจทก์ ชำระ ค่าขึ้นศาล แยก เป็น 117 ข้อหา ตาม ใบขนสินค้า ขา เข้าท่ี พิพาท แต่ละ ฉบับ นั้น ถูกต้อง 
หรือไม ่ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็น ว่า พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี 
ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 17 ประกอบ ตาราง ท้าย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ เรื่อง 
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ค่าขึ้นศาล มิได้ บัญญัติ ว่า คดี หนึ่ง จะ ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล ไม ่เกิน 200,000 บาท คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ 
เพิกถอน การประเมิน การ นำเข้า ตาม ใบขนสินค้า ขาเข้า ใน สว่น นี้ รวม 117 ฉบับ ซึ่ง แต่ละ ข้อหา ตาม 
ใบขนสินค้า แต่ละ ฉบับ สามารถ คิด คำนวณ จำนวน เงิน ท่ี ขอให้ เพิกถอน การประเมิน และ ให้ จำเลย 
คืนเงิน แยก ต่างหาก ออก จากกัน ได้ คำฟ้อง ของ โจทก์ ใน สว่น การประเมิน ตาม ใบขนสินค้า 117 ฉบับ
จึง เป็นการ เสนอ ข้อหา ต่อ ศาล รวม 117 ข้อหา ท่ี ไม ่เก่ียวข้อง กัน และ สามารถ แยก ออก จากกัน ได้
โจทก์ จะ ฟ้อง แต่ละ ข้อหา แยก เป็นราย คดี ก็ได้ แต่ เพื่อ ความสะดวก โจทก์ ได้ ฟ้อง รวมกัน มา แต่ ก็ ต้อง 
เสีย ค่าขึ้นศาล ใน สว่น นี้ เป็นราย ข้อหา ท้ัง 117 ข้อหา สว่น คำสั่ง ศาลภาษีอากรกลาง ท่ี 23/2542 ได้ 
วาง หลักเกณฑ์ การคำนวณ ค่าขึ้นศาล คดี ภาษีอากร สอดคล้อง กับ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ เรื่อง การคำนวณ ค่าขึ้นศาล ดังกล่าว มา แล้ว ข้างต้น โดย มิได้ ขัดกัน ดังท่ี โจทก์ เข้าใจ 
แต่อยา่งใด ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง มี คำสั่ง ให้ โจทก์ ชำระ ค่าขึ้นศาล แยก เป็น 117 ข้อหา จึง ชอบแล้ว
อุทธรณ์ ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น อีก เชน่กัน พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้เพิกถอน การประเมิน อากร ตาม 
ใบขนสินค้า ใน ปี 2538 เลขท่ี 0106 - 0028 - 4188 เลขท่ี 0106 - 0038 - 5029 และเลขท่ี 0106 -
005 - 00583313 แต่ ไม ่เพิกถอน ประเมิน ใน สว่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม หนังสือ แจ้ง การประเมิน เลขท่ี
กค 0512(2)/3-3-02531 ถึงเลขท่ี กค 0512(2)/3-3-02646 ลงวันท่ี 1 และ 2 มิถุนายน 2548 (116
ฉบับ) และเลขท่ี กค 0505(2)/1 - 3 - 00442 ลงวันท่ี 16 ธันวาคม 2547 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลภาษีอากรกลาง ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ
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