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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน การ พิจารณาคดี ของ ศาล ใน คดีอาญา ว่า มี การ กระทำความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่ต้อง เป็นไปตาม 
คำบรรยาย ฟ้อง ท่ี บรรยาย ถึง การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย กระ ทำผิด บท กฎหมาย ท่ี บัญญัติ ว่า 
การกระทำ นั้น เป็น ความผิด และ บท กฎหมาย ท่ี โจทก์ ประสงค์ ขอให้ ลงโทษ คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง 
ว่า จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 341 ซึ่ง ตาม มาตรา 348 บัญญัติ ให้ เป็น 
ความผิดอันยอมความได้ หรือ ความผิดต่อสว่นตัว โจทก์ จึง ไม ่อาจ ฎีกา ว่า ทรัพย ์ท่ี สูญเสีย ไป จาก การ 
กระทำความผิด เป็น ทรัพย์ ของ แผน่ดิน จึง ไม ่เป็น ความผิด อัน ยอมความ เพื่อให ้ผิดแผก ไป จาก ฟ้อง 
ได้ โจทก์ รว่ม เป็น เพียง กรรมการ ตรวจ รับงาน จ้าง ของ เทศบาลนคร ลำปาง ผู้เสียหาย ท่ี 1 ซึ่ง มิใช ่
ผู้แทน ของ นิติบุคคล ผู้เสียหาย ท่ี 1 ยอ่ม ไม ่มีอำนาจ ร้องทุกข์ แทน ผู้เสียหาย ท่ี 1 การ ท่ี 
นายกเทศมนตรี นคร ลำปาง ผู้แทน นิติบุคคล ผู้เสียหาย ท่ี 1 ไม ่แจ้งความ ร้องทุกข์ เพราะ มีสว่นรว่ม 
กระ ทำผิด กับ จำเลย ท้ังสอง นั้น มิใช ่เหตุ ท่ีจะ ยกขึ้น อ้าง เพื่อ ยกเว้น บทบัญญัติ ใน เรื่อง ผู้มีอำนาจ 
จัดการ แทน ผู้เสียหาย ได้ หาก การ ไม ่ร้องทุกข์ ของ นายกเทศมนตร ีนคร ลำปาง ก่อให้เกิด ความเสียหาย
หรือ ผู้แทน นิติบุคคล ผู้เสียหาย ท่ี 1 มีสว่น รว่มใน การ กระทำความผิด อยา่งใด ก็ ชอบ ท่ีจะ ดำเนินคดี 
จาก การ ละเว้น การ ปฏิบัติหน้าท่ี ของ ผู้แทน นิติบุคคล เป็น อีก สว่นหนึ่ง ดังนี้ เมื่อ นายกเทศมนตร ีนคร 
ลำปาง ผู้แทน ผู้เสียหาย ท่ี 1 มิได้ ร้องทุกข ์ดังนี้ ก็ ต้อง ถือว่า ไม ่มี การ สอบสวน โดยชอบด้วยกฎหมาย 
และ ต้องห้าม มิ ให้ พนักงาน อัยการ ยื่น ฟ้องคดี นี้ ต่อ ศาล

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91, 326, 341 และ ให้ 
จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน คืนเงิน จำนวน 10,000,000 บาท ท่ี ฉ้อโกง ไป แก่ ผู้เสียหาย ท่ี 1 จำเลย ท้ังสอง 
ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา ผู้เสียหาย ท่ี 2 ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
อนุญาต ให้ ผู้เสียหาย ท่ี 2 เป็น โจทก์ รว่ม เฉพาะ ใน ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท และ ยก คำร้องขอ 
เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ใน ความผิด ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลชั้นต้น โจทก์ รว่ม ขอ 
ถอน คำร้องทุกข์ ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี เฉพาะ ความผิด ฐาน 
หมิ่นประมาท ออกจาก สารบบความ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ และ โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ โดย 
อธิบดี อัยการ สำนักงาน คดี ศาลสูง ภาค 5 ซึ่ง ได้ รับมอบหมาย จาก อัยการสูงสุด รับรอง ให้ โจทก์ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 พิพากษายืน โจทก์ฎีกา โดย อัยการสูงสุด รับรอง ให้ ฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ได้ความ ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ลงวันท่ี 24 กันยายน
2555 ว่า ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลชั้นต้น นายนิมิตร นายกเทศมนตร ีนคร ลำปาง แถลง ว่า 
ผู้เสียหาย ท่ี 1 ไม ่ได้ ร้องทุกข ์ให้ ดำเนินคดี จำเลย ท้ังสอง โจทก์ แถลง ว่า โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น กรรมการ 
ตรวจ รับงาน จ้าง ตาม สัญญา ท่ี เป็นเหตุให้ มี การ กระทำความผิด เป็น ผู้ร้องทุกข์ คดี นี้ ศาลชั้นต้น มี 
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คำสั่ง งด สืบพยาน แล้ว พิพากษา ยกฟ้อง โดย วินิจฉัย ว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ แร กว่า ความผิด ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ตาม ฟ้อง เป็น ความผิดต่อสว่นตัว หรือไม่
โจทก์ ฎีกา ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง เป็นการ กระ ทำให้เกิด ความเสียหาย ต่อ ทรัพย์สิน ของ 
แผน่ดิน ซึ่ง อยูใ่นครอบครอง ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น หนว่ยงาน ของ รัฐ จึง ไม ่เป็น 
ความผิดต่อสว่นตัว ท่ีจะ ต้อง มี การ ร้องทุกข์ นั้น เห็นว่า ใน การ พิจารณาคดี ของ ศาล ใน คดีอาญา ว่า มี 
การ กระทำความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่นั้น ต้อง เป็นไปตาม คำบรรยาย ฟ้อง ถึง การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี 
อ้างว่า จำเลย กระทำความผิด มาตรา ใน กฎหมาย ท่ี บัญญัติ ว่า การกระทำ นั้น เป็น ความผิด และ โจทก์ 
ประสงค์ ขอให้ ลงโทษ การ ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง โดย บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง 
รว่มกัน กระทำความผิด ฐาน ฉ้อโกง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 ซึ่ง ตาม มาตรา 348
บัญญัติ ให้ เป็น ความผิดอันยอมความได้ หรือ ความผิดต่อสว่นตัว โจทก์ จึง ไม ่อาจ ยก เหตุ ท่ี ทรัพย์สิน ท่ี 
สูญเสีย ไป จาก การ กระทำความผิด เป็น ทรัพย์สิน ของ แผน่ดิน ขึ้น บังคับ ให้ ผิดแผก ไป จาก ท่ี กฎหมาย 
บัญญัติ ไว้ ดังกล่าวข้างต้น ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ต่อไป ว่า คดี มี การ ร้องทุกข์ โดย ชอบ 
และ โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่โจทก์ ฎีกา ว่า การ ท่ี นายกเทศมนตร ีนคร ลำปาง ซึ่ง เป็นผู้แทน 
นิติบุคคล ไม ่ร้องทุกข ์เพราะ มีสว่น รว่มใน การ กระทำความผิด อัน ถือได้ว่า มีประโยชน ์ได้เสีย ขัดแย้ง 
กับ นิติบุคคล และ โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น กรรมการ ตรวจ รับงาน จ้าง และ พบ การ กระทำความผิด จึง 
จำเป็นต้อง แจ้งความ ดำเนินคดี จำเลย ท้ังสอง ถือได้ว่า เป็น ร้องทุกข์ โดย ชอบแล้ว นั้น เห็นว่า
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 3 บัญญัติว่า "บุคคล ดัง ระบุ ใน มาตรา 4, 5 และ 6
มีอำนาจ จัดการ ต่อไปนี้ แทน ผู้เสียหาย ตามเง่ือนไข ท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา นั้น ๆ (1) ร้องทุกข์..."
และมาตรา 5 บัญญัติว่า "บุคคล เหล่านี้ จัดการ แทน ผู้เสียหาย ได้... (3) ผู้จัดการ หรือ ผู้แทน อ่ืน ๆ ของ 
นิติบุคคล เฉพาะ ความผิด ซึ่ง กระทำ ลง แก่ นิติบุคคล นั้น" จึง เป็น กรณี ท่ี กฎหมาย บัญญัติ ถึง ผู้มีอำนาจ 
จัดการ แทน ผู้เสียหาย ท่ี เป็น นิติบุคคล ไว้ โดยเฉพาะ ว่า ต้อง เป็นผู้แทน นิติบุคคล นั้น การ ท่ี โจทก์ รับ ว่า 
นายกเทศมนตรี นคร ลำปาง ผู้แทน ผู้เสียหาย ท่ี 1 มิได้ ร้องทุกข์ คดี นี้ จึง ต้อง ถือว่า ไม ่มี การ ร้องทุกข์ 
ตามระเบียบ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 121 วรรคสอง มีผล ให้การ 
สอบสวน ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย และ ต้องห้าม มิ ให้ พนักงาน อัยการ ยื่นฟ้อง ต่อ ศาล ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 120 สว่น ท่ี โจทก์ ยก ข้อเท็จจริง ขึ้น อ้างว่า 
นายกเทศมนตรี นคร ลำปาง ซึ่ง เป็นผู้แทน นิติบุคคล ไม ่ร้องทุกข์ เพราะ มีสว่น รว่มใน การ 
กระทำความผิด กับ จำเลย ท้ังสอง โจทก์ รว่ม จึง จำเป็นต้อง ร้องทุกข์ นั้น เห็นว่า โจทก์ รว่ม ไม ่ใช ่ผู้แทน 
ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 และ เมื่อ มี กรณี ท่ี กฎหมาย บัญญัติ ไว้ โดยเฉพาะ ดังกล่าว แล้ว หาก การ ไม ่ร้องทุกข์ 
ก่อให้เกิด ความเสียหาย หรือ นายกเทศมนตร ีมีสว่น รว่มใน การ กระทำความผิด อยา่งใด ก็ ชอบ ท่ีจะ มี 
การ ดำเนินคดี จาก การ ละเว้น การ ปฏิบัติหน้าท่ี ดังกล่าว เป็น สว่นหนึ่ง ต่างหาก และ มิใช ่ข้อ ท่ีจะ ใช้ เป็น 
เหตุ ยกเว้น บทบัญญัติ ท่ี ว่าด้วย ผู้มีอำนาจ จัดการ แทน ผู้เสียหาย ท่ี 1 ตามท่ี โจทก์ ฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ 
ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ข้อ สุดท้าย ตามท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า ศาลชั้นต้น รับฟัง คำแถลง จาก บุคคล อ่ืน ท่ี มิใช ่คู่ 
ความใน คดี แล้ว เชื่อ ว่า ไม ่มี การ ร้องทุกข ์ใน ความผิด ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง กับ มี คำสั่ง งด สืบพยาน โจทก์
เป็นการ ชอบ ด้วย วิธี พิจารณา แล้ว หรือไม ่เห็นว่า ปรากฏ ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ของ 
ศาลชั้นต้น ลงวันท่ี 24 กันยายน 2555 ฉบับเวลา 14.30 นาฬิกาว่า ใน วัน นัด สืบพยาน โจทก์
ศาลชั้นต้น ได้ สอบถาม นาย นิ มิตร ท่ี แสดงตัว เป็น นายกเทศมนตร ีนคร ลำปาง ผู้เสียหาย ท่ี 1 ได้ความ 
ว่า ผู้เสียหาย ท่ี 1 ไม ่ได้ ร้องทุกข ์ให้ ดำเนินคดี นี้ โจทก์ แถลง ว่า แม้ ผู้เสียหาย ท่ี 1 มิได้ ร้องทุกข์ แต่ โจทก์ 
รว่ม ซึ่ง เป็น กรรมการ ตรวจ รับงาน จ้าง เป็น ผู้ร้องทุกข์ โดย ไม ่มี ข้อโต้แย้ง ว่า นาย นิ มิตร มิได้ เป็นผู้แทน 
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ผู้เสียหาย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น นิติบุคคล แต่อยา่งใด ดังนี้ เมื่อ รับฟังได้ ว่า นาย นิ มิตร เป็น นายกเทศมนตร ีนคร 
ลำปาง จึง ต้อง ถือว่า เป็น ผู้มีอำนาจ จัดการ แทน ผู้เสียหาย ท่ี 1 และ เป็น ผู้เก่ียวข้อง ใน คดี การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น รับฟัง คำแถลง อันเป็น ข้อเท็จจริง เบื้องต้น และ เห็น ว่า เพียง พอท่ีจะ วินิจฉัย คดี ได้ จึง ให้ งด 
สืบพยาน โจทก์ และ วินิจฉัย ว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จึง ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5
พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน พิพากษายืน
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