
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่15055/2558
พนักงาน อัยการ จังหวัด ศรีสะเกษ โจทก์ นายอิสระ เหมือนมาตย์ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 158, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 144,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 4, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 7,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 8, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 66, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 102,
พ.ร.บ.มาตรการในการปราบปรามผู้กระทำความผิดเก่ียวกับยาเสพติด พ.ศ. 2535 มาตรา 6,
พ.ร.บ.มาตรการในการปราบปรามผู้กระทำความผิดเก่ียวกับยาเสพติด พ.ศ. 2534 มาตรา 6

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า มีการจับกุม ป. โดย การล่อ ซื้อ เมท แอมเฟตามีน เมื่อ เวลา 18.25 นาฬิกา
หลังจากนั้น พัน ตำรวจ ตรี ธ. ขอให ้ศาล ออก หมายค้น ร้านเสริมสวย พูน ศิ ริ บิ วต้ี และ ไป ตรวจ ค้นพบ 
เมท แอมเฟตามีน พร้อมกับ อาวุธ ปืน และ กระสุนปืน แล้วจึง นำ ตัว ป. มา ท่ี กอง กำกับ การ ตำรวจภูธร 
จังหวัด ศรีสะเกษ ซึ่ง ยอ่ม จะ ต้อง ใช้เวลา ใน การ ดำเนินการ ตามท่ี กล่าว พอสมควร ใน เวลา ประมาณ
20 นาฬิกา พันตำรวจตรี ธ. ได้ควบคุม ป. มายัง ห้อง สืบสวน กอง กำกับ การ ตำรวจภูธร จังหวัด 
ศรีสะเกษ เหตุ ท่ี ยัง ไม ่ได้ นำ ตัว ป. ไป ยัง สถาน ีตำรวจภูธร อำเภอ เมือง ศรีสะเกษ เนื่องจาก ยังอยู ่ใน 
ระหว่าง การสืบสวน ขยายผล สอดคล้อง กับ บันทึก การจับกุม ป. ท่ีระบุว่า ทำ ขึ้น เมื่อ เวลา 20.30
นาฬิกา ของวันท่ี 25 เมษายน 2549 เชื่อ ว่า ในขณะนั้น พัน ตำรวจ ตรี ธ. ยัง ไม ่ได้ นำ ตัว ป. สง่ 
พนักงานสอบสวน ป. จึง ยังอยู ่ใน การควบคุม ของ พัน ตำรวจ ตรี ธ. ต่อมา เวลา ประมาณ 21 นาฬิกา
จำเลย มา พบ พัน ตำรวจ ตรี ธ. แจ้ง ว่า เป็น น้องชาย ป. และ เสนอ จะ ให้เงิน 400,000 บาท ถ้าปล่อยตัว
ป. พันตำรวจตรี ธ. รับปาก จะ ชว่ยเหลือ จำเลย นัด จะ นำ เงิน มา ให้ ใน วันรุง่ขึ้น เวลา 9 นาฬิกา
หลังจากนั้น พัน ตำรวจ ตรี ธ. ได้ รายงาน ผู้บังคับบัญชา และ ไป ขอ ลง ราย งานประจำวัน ไว้ เป็น 
หลักฐาน ท่ี สถานี ตำรวจภูธร อำเภอ เมือง ศรีสะเกษ เพื่อ วางแผน จับกุม ตาม สำเนา ราย งานประจำวัน 
เก่ียวกับ คดี ซึ่ง ร้อย ตำรวจ ตรี ม. เป็น ผู้บันทึก ต่อมา วันรุง่ขึ้น เวลา ประมาณ 10 นาฬิกา จำเลย ถือ 
ถุงกระดาษ สีน้ำตาล มาหา พัน ตำรวจ ตรี ธ. ท่ี ห้อง สืบสวน กอง กำกับ การ ตำรวจภูธร จังหวัด ศรีสะเกษ
จำเลย แจ้ง ว่า เงิน ครบ แล้ว ล้วง เอา ธนบัตร จำนวน 400,000 บาท ออกมาจากถุง พันตำรวจตรี ธ. จึง 
จับกุม จำเลย พร้อม ยึด ธนบัตร จำนวน ดังกล่าว เป็น ของกลาง การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด 
ฐาน ให ้และ ขอให้ ทรัพย์สิน แก่ เจ้าพนักงาน เพื่อ จูงใจ ให้ กระทำการ อัน มิชอบ ด้วย หน้าท่ี ตาม ป.อ.
มาตรา 144 และ เงิน ดังกล่าว เป็น ทรัพย์สิน ท่ี จำเลย ได้ ใช้ ใน การ กระทำความผิด จึง ต้อง ริบ ตาม ป.อ.
มาตรา 33 (1) พ.ร.บ.มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534
มาตรา 6 (2) บัญญัติว่า ใน ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ผู้ใด กระทำการ อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ดังต่อไปนี้ 
ต้อง ระวางโทษ เชน่เดียวกับ ตัวการ ใน ความผิด นั้น...(2) จัดหา หรือ ให้เงิน... เพื่อ มิ ให้ ผู้กระทำผิด ถูก 
ลงโทษ... และมาตรา 3 นิยามคำว่า "ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด" หมายความว่า การผลิต นำเข้า
สง่ออก จำหนา่ย หรือ มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ซึ่ง ยาเสพติด... โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน ข้อหา นี้ 
ว่า เมื่อวันท่ี 25 เมษายน 2549 พันตำรวจตรี ธ. กับ พวก รว่มกัน จับกุม ป. ผู้ต้องหา พร้อม ยึด เมท 
แอมเฟตามีน อันเป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 เป็น ของกลาง เพื่อ ดำเนินคดี ต่อมา จำเลย ได้ 
เสนอ ขอให้ และ ให้ เงินสินบน 400,000 บาท แก่ ผู้ จับกุม เพื่อ จูงใจ ให้ ปล่อยตัว ป. ไปเสีย การกระทำ 
ของ จำเลย เป็นการ จัดหา หรือ ให้เงิน หรือ ทรัพย์สิน แก่ เจ้าพนักงาน ผู้ จับกุม ป. ซึ่ง เป็น จำเลย ใน 
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คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 2260/2549 ของ ศาลชั้นต้น เพื่อมิให้ ป. ซึ่ง กระทำความผิด เก่ียวกับ 
ยาเสพติด ถูก ลงโทษ จำเลย จึง ต้อง ระวางโทษ เชน่เดียวกับ ตัวการ ใน ความผิด ฐาน นั้น เห็นได้ว่า ป.
ต้อง กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ฐาน ใด ฐาน หนึ่ง และ จำเลย ให้เงิน เพื่อ มิ ให้ ป. ถูกลงโทษ จึง 
ต้อง ระวางโทษ จำเลย เชน่เดียวกับ ป. ใน ความผิด ฐาน นั้น ดังนั้น โจทก์ ต้อง บรรยาย ฟ้อง ให้ ชัดแจ้ง 
ว่า ป. ได้ กระทำความผิด ใน ข้อหา ใด ปริมาณ ยาเสพติดให้โทษ มี เพียงใด และ ศาล ลงโทษ ตาม
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 บทมาตราใด โจทก์ จะ บรรยาย คลุม ๆ  ว่า ป. กระทำความผิด 
เก่ียวกับ ยาเสพติด ไม ่ได้ เพราะ หาก จำเลย มีความผิด ก็ ต้อง ระวางโทษ จำเลย เชน่เดียวกับ ป. เมื่อ ไม ่
ได้ บรรยาย ความผิด ของ ป. ตามท่ีกล่าว ศาล ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ได้ แม้ โจทก์ จะ ระบุ หมายเลข คดี ท่ี
ป. ถูก ลงโทษ มา ใน ฟ้อง แต่ ก็ ไม ่มี รายละเอียด เมื่อ ฟ้อง โจทก์ ขาด ข้อเท็จจริง อันเป็น องค์ประกอบ 
ของ ความผิด จึง เป็น ฟ้อง ท่ี ไม ่ชอบ ด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 158 (5) ปัญหา นี้ เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวข้อง 
กับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา ยกขึ้น วินิจฉัย เอง ได้

คำพิพากษา
คดีนี้ เดิม ศาลชั้นต้น พิจารณา และ พิพากษา รวม กับ คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 867/2550 แต่ คดี 
ดังกล่าว ยุติ ไป แล้ว ตาม คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น คง ขึ้น มาสู ่ศาลฎีกา เฉพาะ คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง และ 
แก้ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 91, 144 พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 15, 66, 102 พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ 
ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 6 (2) ริบ ธนบัตร จำนวน
400,000 บาท ของกลาง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 144 พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรค 
หนึ่ง และ วรรค สาม, 66 วรรค หนึ่ง และ วรรค สอง ประกอบด้วย พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ 
ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 6 (2) การกระทำ ของ จำเลย เป็น 
กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ 
ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ฐาน มี ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 ( เมท แอมเฟตามีน )
ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย จำคุก 7 ปี และปรับ 400,000 บาท ฐาน จำหนา่ย ยาเสพติดให้โทษ ใน 
ประเภท 1 ( เมท แอมเฟตามีน ) โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จำคุก 4 ปี และปรับ 200,000 บาท รวมจำคุก
11 ปี และปรับ 600,000 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ กักขัง แทน ไม ่เกิน 1 ปี ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ริบ ธนบัตร จำนวน 400,000 บาท ของกลาง ข้อหา อ่ืน ให้ ยก
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษากลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ คืนเงิน ของกลาง400,000 บาท
แก่เจ้าของ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟังได้ ว่า
เมื่อวันท่ี 25 เมษายน 2549 เวลา 18.25 นาฬิกา พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ กับ พวก ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงาน 
ตำรวจ ประจำ กอง กำกับ การ ตำรวจภูธร จังหวัด ศรีสะเกษ โดย พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ เป็น หัวหน้า ชุด ได้ 
วางแผน ล่อ ซื้อ เมท แอมเฟตามีน จำนวน 10 เม็ด จาก นาย ประจวบ ท่ี บริเวณ หน้า ศาลากลางจังหวัด 
ศรีสะเกษ หลัง เก่า เมื่อ นาย ประจวบ นำ เมท แอมเฟตามีน มา สง่มอบ จึง ทำ การจับกุม และ ตรวจ 
ค้นพบ เมท แอมเฟตามีน อีก จำนวน 10 เม็ด นาย ประจวบ ให้การ รับสารภาพ ว่า ยังม ีเมท แอมเฟตามีน 
อยู ่ท่ี ร้านเสริมสวย พูน ศิ ริ บิ วต้ี จึง ขอให ้ศาล ออก หมายค้น แล้วไป ทำการ ตรวจ ค้นพบ เมท 
แอมเฟตามีน อีก จำนวน 107 เม็ด อาวุธ ปืน และ กระสุนปืน พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ แจ้ง ข้อหา นาย 
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ประจวบ ว่า มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย และ กระทำความผิด ต่อ 
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ จากนั้น นำ ตัว นาย ประจวบ มา ท่ี กอง กำกับ การ ตำรวจภูธร จังหวัด 
ศรีสะเกษ เวลาประมาณ 21 นาฬิกา จำเลย ซึ่ง เป็น น้อง ของ นาย ประจวบ ได้มา พบ พัน ตำรวจ ตรี ธัช 
พงศ์ และ ใน วันรุง่ขึ้น เวลา ประมาณ 10 นาฬิกา จำเลย ได้มา พบ พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ อีกครั้ง 
พร้อมกับ มอบ เงิน จำนวน 400,000 บาท ให้ จึง มี การจับกุม จำเลย แจ้ง ข้อ หาว่า ให้ ขอให้ รับ ว่า จะ ให้ 
ทรัพย์สิน แก่ เจ้าพนักงาน เพื่อ จูงใจ ให้ กระทำการ อัน มิชอบ ด้วย หน้าท่ี และ ยึด ธนบัตร จำนวน
400,000 บาท เป็นของกลาง ต่อมา เลขาธิการ คณะกรรมการ ป้องกัน และ ปราบปราม ยาเสพติด มี 
หนังสือ ถึง ผู้กำกับการ สถาน ีตำรวจภูธร อำเภอ เมือง ศรีสะเกษ ให้ แจ้ง ข้อหา เพิ่มเติม แก่ จำเลย ใน 
ความผิด ต่อ พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด
พ.ศ.2534 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ใน ประการ แร กว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 144 หรือไม ่โดย สมควร พิจารณา เสีย ก่อน ว่า ขณะท่ี จำเลย มา พบ 
พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ เมื่อ วันท่ี 25 เมษายน 2549 เวลาประมาณ 21 นาฬิกา นาย ประจวบ ซึ่ง ถูก 
จับกุม ยังอยู ่ใน การควบคุม ของ พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ หรือไม ่เห็นว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ม ี
การจับกุม นาย ประจวบ โดย การล่อ ซื้อ เมท แอมเฟตามีน เมื่อ เวลา 18.25 นาฬิกา หลังจากนั้น พัน 
ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ ขอให ้ศาล ออก หมายค้น ร้านเสริมสวย พูน ศิ ริ บิ วต้ี และ ไป ตรวจ ค้นพบ เมท 
แอมเฟตามีน พร้อมกับ อาวุธ ปืน และ กระสุนปืน แล้วจึง นำ ตัว นาย ประจวบ มา ท่ี กอง กำกับ การ 
ตำรวจภูธร จังหวัด ศรีสะเกษ ซึ่ง ยอ่ม จะ ต้อง ใช้เวลา ใน การ ดำเนินการ ตามท่ี กล่าว พอสมควร พัน 
ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ พยาน โจทก์ ก็ เบิกความ ว่า ใน เวลา ประมาณ 20 นาฬิกา ได้ ควบคุมตัว นาย ประจวบ 
มายัง ห้อง สืบสวน กอง กำกับ การ ตำรวจภูธร จังหวัด ศรีสะเกษ และ ตอบ ทนาย จำเลย ถามค้าน ว่า เหตุ 
ท่ี ยัง ไม ่ได้ นำ ตัว นาย ประจวบ ไป ยัง สถาน ีตำรวจภูธร อำเภอ เมือง ศรีสะเกษ เนื่องจาก ยังอยู ่ใน ระหว่าง 
การสืบสวน ขยายผล สอดคล้อง กับ บันทึก การจับกุม นาย ประจวบ ท่ีระบุว่า ทำ ขึ้น เมื่อ เวลา 20.30
นาฬิกา ของวันท่ี 25 เมษายน 2549 เมื่อ จำเลย มา พบ พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ ใน เวลา ประมาณ 21
นาฬิกา เชื่อ ว่า ในขณะนั้น พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ ยัง ไม ่ได้ นำ ตัว นาย ประจวบ สง่ พนักงานสอบสวน
นาย ประจวบ จึง ยังอยู ่ใน การควบคุม ของ พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 วินิจฉัยว่า
ขณะท่ี จำเลย ไป พบ และ เสนอ ให้เงิน จำนวน 400,000 บาท แก่ พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ เมื่อ เวลา 21
นาฬิกา เพื่อให้ ปล่อย นาย ประจวบ นั้น มี การนำ ตัว นาย ประจวบ สง่ พนักงานสอบสวน แล้ว หน้าท่ี ของ 
พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ ใน ฐานะ ผู้ จับกุม ยอ่ม หมด ไป คดี ของ นาย ประจวบ อยู ่ใน ความรับผิดชอบ ของ 
พนักงานสอบสวน แม้ จำเลย จะ นำ เงิน จำนวน 400,000 บาท มา มอบให้ ใน วันรุง่ขึ้น การกระทำ ของ 
จำเลย ก็ ไม ่เป็น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 144 นั้น จึง ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ 
ศาลฎีกา สว่น ปัญหา ว่าการ ท่ี จำเลย ได้ เสนอ เงิน จำนวน 400,000 บาท ให ้พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ 
เพื่อให ้ปล่อยตัว นาย ประจวบ จะ เป็น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 144 หรือไมน่ั้น
เห็นว่า พยานจำเลย ล้วน เป็น ญาติ จำเลย ยอ่ม เบิกความ เพื่อ ชว่ยเหลือ จำเลย ท้ัง เรื่อง การอนุญาต ให้ 
ประกันตัว หรือ ปล่อยชั่วคราว เป็น อำนาจหน้าท่ี ของ พนักงานสอบสวน ไม ่มี เหตุ ท่ี จำเลย ต้อง มา พบ 
พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ ซึ่ง ไม ่มี อำนาจหน้าท่ี เก่ียวกับ การ ให้ ประกัน ถึง สอง ครั้ง และ ใน ครั้ง ท่ีสอง ก็ ยัง นำ 
เงิน มา มอบให้ พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ อีกด้วย พยานหลักฐาน ของ จำเลย ไม ่มี น้ำหนัก ท่ีจะ หักล้าง 
พยานหลักฐาน ของ โจทก์ การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน ให้ และ ขอให้ ทรัพย์สิน แก่ 
เจ้าพนักงาน เพื่อ จูงใจ ให้ กระทำการ อัน มิชอบ ด้วย หน้าท่ี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 144
และ เงิน ดังกล่าว เป็น ทรัพย์สิน ท่ี จำเลย ได้ ใช้ ใน การ กระทำความผิด จึง ต้อง ริบ ตาม 
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ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33 (1) ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ใน ข้อหา นี้ และ 
ไม ่ริบ เงิน ของกลาง ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังขึ้น คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ โจทก์ ใน ประการ ต่อไป ว่า จำเลย กระทำความผิด ใน ข้อหา จัดหา หรือ ให้เงิน เพื่อ มิ ให้ ผู้ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ถูก ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 6 (2) หรือไม ่เห็นว่า มาตรา ดังกล่าว บัญญัติ 
ว่า ใน ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ผู้ใด กระทำการ อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ดังต่อไปนี้ ต้อง ระวางโทษ 
เชน่เดียวกับ ตัวการ ใน ความผิด นั้น... (2) จัดหา หรือ ให้เงิน... เพื่อ มิ ให้ ผู้ กระทำความผิด ถูก ลงโทษ...
และมาตรา 3 นิยามคำว่า "ความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด" หมายความว่า การผลิต นำเข้า สง่ออก
จำหนา่ย หรือ มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ซึ่ง ยาเสพติด... โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน ข้อหา นี้ ว่า
เมื่อวันท่ี 25 เมษายน 2549 พัน ตำรวจ ตรี ธัช พงศ์ กับ พวก รว่มกัน จับกุม นาย ประจวบ ผู้ต้องหา
พร้อม ยึด เมท แอมเฟตามีน อันเป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 เป็น ของกลาง เพื่อ ดำเนินคดี
ต่อมา จำเลย ได้ เสนอ ขอให ้และ ให้ เงินสินบน 400,000 บาท แก่ ผู้ จับกุม เพื่อ จูงใจ ให้ ปล่อยตัว นาย 
ประจวบ ไป เสีย การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ จัดหา หรือ ให้เงิน หรือ ทรัพย์สิน แก่ เจ้าพนักงาน ผู้ 
จับกุม นาย ประจวบ ซึ่ง เป็น จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 2260/2549 ของ ศาลชั้นต้น เพื่อ มิ ให้ 
นาย ประจวบ ซึ่ง กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ถูก ลงโทษ จำเลย จึง ต้อง ระวางโทษ เชน่เดียวกับ 
ตัวการ ใน ความผิด นั้น เห็นได้ว่า นาย ประจวบ ต้อง กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ฐาน ใด ฐาน 
หนึ่ง และ จำเลย ให้เงิน เพื่อ มิ ให้ นาย ประจวบ ถูก ลงโทษ จึง ต้อง ระวางโทษ จำเลย เชน่เดียวกับ นาย 
ประจวบ ใน ความผิด ฐาน นั้น ดังนั้น โจทก์ ต้อง บรรยาย ฟ้อง ให้ ชัดแจ้ง ว่า นาย ประจวบ ได้ 
กระทำความผิด ใน ข้อหา ใด ปริมาณ ยาเสพติดให้โทษ มี เพียงใด และ ศาล ลงโทษ ตาม 
พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 บทมาตราใด โจทก์ จะ บรรยาย คลุม ๆ  ว่า นาย ประจวบ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ไม ่ได้ เพราะ หาก จำเลย มีความผิด ก็ ต้อง ระวางโทษ จำเลย 
เชน่เดียวกับ นาย ประจวบ เมื่อ ไม ่ได้ บรรยาย ความผิด ของ นาย ประจวบ ดังท่ี กล่าว ศาล ไม ่อาจ ลงโทษ 
จำเลย ได้ แม้ โจทก์ จะ ระบุ หมายเลข คดี ท่ี นาย ประจวบ ถูก ลงโทษ มา ใน ฟ้อง แต่ ก็ ไม ่มี รายละเอียด
เมื่อ ฟ้อง โจทก์ ขาด ข้อเท็จจริง อันเป็น องค์ประกอบ ของ ความผิด จึง เป็น ฟ้อง ท่ี ไม ่ชอบ ด้วย 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) ปัญหา นี้ เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา ยกขึ้น วินิจฉัย เอง ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ยกฟ้อง ใน ข้อหา 
จัดหา หรือ ให้เงิน เพื่อ มิ ให้ ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ถูก ลงโทษ ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล
ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 144 จำคุก 6 เดือน ริบ ธนบัตร จำนวน 400,000 บาท ของกลาง นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 3.
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