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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี นี้ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 3 รว่มกัน ทำ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก ของ 
โครงการ หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ เมื่อ วันท่ี 6 มีนาคม 2548 อันเป็นเท็จ เพื่อ ดำเนินการ 
จดทะเบียน จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร การ จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ จึง เป็น 
โมฆะ ทำ ให้การ จัด ประชุม ใหญ ่ควบ รวม นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ เข้าด้วยกัน เป็น จำเลย ท่ี 4
เมื่อวันท่ี 8 มกราคม 2549 ยอ่ม ตกเป็น โมฆะ ไป ด้วย ท่ี โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ฟ้อง ขอ เพิกถอน 
รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก ท้ังสอง ครั้ง ดังกล่าว จึง มิใช ่เป็นการ ฟ้อง ขอ เพิกถอน มติ ของ 
ท่ีประชุม ใหญ ่บริษัท อัน ผิดระเบียบ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1195 และ มิใช ่การประชุม ใหญ ่ตาม 
ความหมาย ของ กฎกระทรวง ว่าด้วย การ ขอ จดทะเบียน จัดต้ัง การบริหาร การควบ และ การ ยกเลิก 
นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร พ.ศ.2545 ข้อ 15 โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด จึง ไม ่อยู ่ใน บังคับ ของ ป.พ.พ. มาตรา
1195 และ ข้อบังคับ ของ จำเลย ท่ี 4 ข้อ 55 ท่ี ต้อง ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน มติ ใน การประชุม ท่ี ฝ่าฝืน ต่อ 
กฎหมาย กฎระเบียบ ข้อบังคับ ภายใน กำหนด หนึ่ง เดือน นับแต่ วันท่ี ท่ีประชุม ใหญ ่ลงมติ แต่ละครั้ง 
และ ก็ มิใช ่เป็น กรณี ท่ี นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร เป็น ฝ่าย ฟ้องคดี แทน สมาชิก เก่ียวกับ กรณี ท่ี กระทบ 
สิทธิ หรือ ประโยชน ์ของ สมาชิก ต้ังแต่ 10 รายขึ้นไป ตาม ข้อบังคับ ของ จำเลย ท่ี 4 ข้อ 5.4 ท่ี ต้อง มีมติ 
ท่ีประชุม ใหญ ่ของ สมาชิก โครงการ หมู ่บ้านจัดสรร อนุญาต ให้ ฟ้องคดี โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด จึง มีอำนาจ 
ฟ้อง จำเลย ท้ัง สี่ เมื่อ ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ตามท่ี โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด นำสืบ ว่า ม ีการปลอม ลายมือชื่อ 
สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร ท่ี ลงมติ ใน การประชุม ดังกล่าว โดย ไม ่ชอบ และ การประชุม ดังกล่าว เป็น 
การประชุม เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร แต่ละ โครงการ แต่กลับ มี การ จัด ประชุม รว่มกัน ท้ัง สี่ 
โครงการ ไม ่ได้ มี การ แยก ประชุม สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร แต่ละ โครงการ ตามกฎหมาย การประชุม 
ใหญ ่ดังกล่าว จึง ไม ่ชอบ ดังนี้ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ช.
1 ถึง 4 ลงวันท่ี 6 มีนาคม 2548 จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ให้ เพิกถอน 
เฉพาะ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ช. 3 นั้น ไมช่อบ ปัญหา นี้ 
เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน แม ้โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ไม ่ได้ ฎีกา
ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ สั่ง เพิกถอน รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร
ช. 1, 2 และ4 ลงวันท่ี 6 มีนาคม 2548 ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 247 ประกอบมาตรา 246
และมาตรา 142 (5) และ ต่อมา จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 จัด ให้ มี การประชุม ใหญ ่สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร เพื่อ 
ควบ รวม นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ช. 1 ถึง 4 เข้าด้วยกัน เป็น จำเลย ท่ี 4 จึงไมช่อบ จำเลยท่ี 4 จึง ไม ่มี 
ฐานะ เป็น นิติบุคคล ตามกฎหมาย ท่ี โจทก์ มี คำขอ ท้าย คำฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3
ดำเนินการ จดทะเบียน เพิกถอน ยกเลิก นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ช. จำเลยท่ี 4 หากจำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 3
ไม ่ดำเนินการ ขอให ้ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 แทนนั้น
ถือได้ว่า โจทก์ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน การ จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ช. จำเลยท่ี 4 ด้วย
ศาลฎีกา จึง มีอำนาจ พิพากษา ให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ช. จำเลยท่ี 4 ได้
คดี เดิม ท่ี จำเลย ท่ี 4 ฟ้อง โจทก์ บางคน ต่อ ศาลแขวง ธนบุรี นั้น เป็นการ ฟ้อง เรียก ค่าใช้จ่าย สว่นกลาง ท่ี 
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ค้างชำระ แต่ คดี นี้ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง 
นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ช. 1 ถึง 4 และ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ ควบ รวม นิติบุคคล หมู ่
บ้านจัดสรร ช. 1 ถึง 4 เป็น จำเลย ท่ี 4 ประเด็น ข้อพิพาท ใน คดี เดิม กับ คดี นี้ จึง ต่างกัน ฟ้อง โจทก์ ท้ัง 
สิบเอ็ด คดี นี้ จึง ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้ำ หรือ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ซ้ำ กับ คดี เดิม ดังกล่าว

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 ดำเนินการ จดทะเบียน เพิกถอน 
ยกเลิก นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ (บางแวก) จำเลยท่ี 4 หากจำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 3 ไม ่ดำเนินการ
ขอให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 เพื่อ นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร 
ชัยพฤกษ์ (บางแวก) จำเลยท่ี 4 และ หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) กับ ขอให้ เพิกถอน 
รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก)
ลงวันท่ี 6 มีนาคม 2548 และ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก ครั้งแรก หลัง จดทะเบียน นิติบุคคล ใน 
วันท่ี 8 มกราคม 2549 ของ นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) และ ห้าม จำเลย ท้ัง 
สี่ ตลอดจน บุคคล ท่ัวไป ใช้ หรือ นำมา อ้างอิง ใดๆ จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ให้การว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 2
เป็น เพียง ผู้ดำเนินการ ประชุม เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล เมื่อ วันท่ี 6 มีนาคม 2548 เท่านั้น โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด 
จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ไม ่เคย อ้าง ตน เป็น กรรมการ นิติบุคคล หมู ่
บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ (บางแวก) การประชุม เมื่อ วันท่ี 8 มกราคม 2549 มีมติ ให้ ควบ รวม นิติบุคคล 
หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) เป็นไปตาม มติ ของ สมาชิก ใน หมูบ่้าน และ เป็นไป 
โดยชอบด้วยกฎหมาย จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ไมต้่อง รับผิด ขอให้ยกฟ้อง จำเลยท่ี 3 และท่ี 4 ให้การ 
และ แก้ไข คำให้การ ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ เพิกถอน รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก 
เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 3 (บางแวก) ลงวันท่ี 6 มีนาคม 2548 และ 
รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก ครั้งแรก หลัง จดทะเบียน นิติบุคคล ใน วันท่ี 8 มกราคม 2549 ของ 
นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) ให้จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 3 รว่มกัน ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 10,000 บาท คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก
และ ให ้ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 4 ค่าฤชาธรรมเนียม สำหรับ โจทก์ และ จำเลย ท่ี 4 ให้เป็นพับ จำเลย 
ท้ัง สี่ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ใช้ ค่าทนายความ ชั้น อุทธรณ์ 3,000
บาท แทน โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด จำเลย ท้ัง สี่ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา 
ของ จำเลย ท้ัง สี่ เป็น ข้อ แร กว่า โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด นำสืบ ว่า
เมื่อวันท่ี 6 มีนาคม 2548 จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ตัวแทน ของ บริษัท ควอ ลิ ต้ี พร อพเพอร์ต้ี แมเนจเม้นท์
จำกัด ซึ่ง มี วัตถุประสงค์ ประกอบอาชีพ รับจ้าง บริหาร นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ได้ รว่มกับ จำเลย ท่ี 3
จัด ประชุม สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ (บางแวก) ท้ัง สี่ โครงการ ตาม ใบอนุญาต ให้ ทำ 
การจัดสรรท่ีดิน โดย มิได้ แยก แต่ละ หมู ่บ้านจัดสรร ตาม โครงการ การ ขออนุญาต จัดสรร ตามกฎหมาย 
เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร และ จำเลย ท้ัง สาม ได้ สง่ หนังสือ เชิญ ประชุม ไป ยัง สมาชิก หมู ่
บ้านจัดสรร ไม ่ครบถ้วน ตาม จำนวน รายชื่อ สมาชิก ทำให้ ใน วัน นัด ประชุม สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร มี 
ผู้เข้ารว่ม ประชุม ลงมติ จำนวน น้อย ไม ่ถึง ก่ึงหนึ่ง ของ จำนวน สมาชิก ท่ี มี อยู ่จึง ไม ่อาจ ลงมติ ให้ จัดต้ัง 
นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ได้ ซึ่ง ใน การ จดทะเบียน จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ต้อง มี การ แยก 
จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร เป็น จำนวน 4 โครงการ ไม ่อาจ จดทะเบียน รวม ได้ มีผล ให้ ใน 
การประชุม ไม ่อาจ จัด ประชุม ได้ และ ผู้เข้ารว่ม ประชุม สว่นใหญ ่ไม ่เห็นด้วย ท่ีจะ ให้ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่
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บ้านจัดสรร เพราะ ต้องการ รอ ให้ ทาง โครงการ หมู ่บ้านจัดสรร ดำเนิน การซอ่มแซม และ จัดการ ระบบ 
สาธารณูปโภค โครงการ ให้ เรียบร้อย ก่อน จึง ยุติ การประชุม โดย ไม ่มี การ ลงมติ ต่อมา ภายหลัง โจทก์ 
ท้ัง สิบเอ็ด ทราบ ว่า จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 ได้ รว่มกัน ทำ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก ของ โครงการ หมู ่
บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ ว่า สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ แต่ละ โครงการ มี คะแนนเสียง เกิน 
ก่ึงหนึ่ง ได้ มีมติ เป็นเอกฉันท์ ให้ จดทะเบียน จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร และ ต่อมา จำเลย ท่ี 3 ได้ 
มอบอำนาจ ให้ จำเลย ท่ี 2 ไป ดำเนินการ จดทะเบียน ควบ รวม นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ เป็น 
นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร จำเลย ท่ี 4 หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 ได้ แสวงหาผลประโยชน์ โดย 
กำหนด เรียกเก็บเงิน ค่าใช้จ่าย สว่นกลาง จาก สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ โดย มิ ได้รับ ความ 
เห็นชอบ จาก ผู้ มีกรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ใน หมู ่บ้านจัดสรร โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ได้ โต้แย้ง คัดค้าน ว่าการ 
จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ดังกล่าว เป็น โมฆะ ขอให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน แต่ จำเลย ท้ัง 
สี่ เพิกเฉย การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สี่ จึง ทำให้ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ได้รับ ความเสียหาย เห็นว่า ตาม ทาง 
นำสืบ ของ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ดังกล่าว ถือได้ว่า เป็นการ โต้แย้ง สิทธิ ของ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด แล้ว และ คดี นี้ 
โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 3 รว่มกัน ทำ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก ของ โครงการ 
หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ เมื่อ วันท่ี 6 มีนาคม 2548 อันเป็น เท็จ เพื่อ ดำเนินการ จดทะเบียน จัดต้ัง 
นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร การ จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ จึง เป็น โมฆะ ทำ ให้การ 
จัด ประชุม ใหญ ่ควบ รวม นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ เข้าด้วยกัน เป็น จำเลย ท่ี 4 เมื่อวันท่ี 8
มกราคม 2549 ยอ่ม ตกเป็น โมฆะ ไป ด้วย ท่ี โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด มา ฟ้อง ขอ เพิกถอน รายงานการประชุม 
ใหญ ่สมาชิก ท้ังสอง ครั้ง ดังกล่าว ก็ มิใช ่เป็นการ ฟ้อง ขอ เพิกถอน มติ ของ ท่ีประชุม ใหญ ่บริษัท อัน 
ผิดระเบียบ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1195 เพราะ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด กล่าวอ้าง 
ว่าการ จดทะเบียน จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ ไม ่ชอบ การควบ รวม นิติบุคคล หมู ่
บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ เป็น จำเลย ท่ี 4 จึง ไม ่ชอบ ไป ด้วย นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท่ี จัดต้ังขึ้น ยัง ไม ่มี 
สภาพ เป็น นิติบุคคล การประชุม ใหญ ่ของ สมาชิก โครงการ หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ ท้ังสอง ครั้ง 
ดังกล่าว จึง มิใช ่การประชุม ใหญ ่ตาม ความหมาย ของ กฎกระทรวง ว่าด้วย การ ขอ จดทะเบียน จัดต้ัง
การบริหาร การควบ และ การ ยกเลิก นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร พ.ศ.2545 ข้อ 15 โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด จึง 
ไม ่อยู ่ใน บังคับ ของ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1195 และ ข้อบังคับ ของ จำเลย ท่ี 4 ท่ี 
ต้อง ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน มติ ใน การประชุม ท่ี ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย กฎระเบียบ ข้อบังคับ ภายใน กำหนด 
หนึ่ง เดือน นับแต่ วันท่ี ท่ีประชุม ใหญ ่ลงมติ แต่ละครั้ง นอกจากนี้ การ ท่ี โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด กล่าวอ้าง ว่าการ 
จดทะเบียน จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย การควบ รวม นิติบุคคล หมู ่
บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ แหง่ เป็น จำเลย ท่ี 4 จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ด้วย ท่ี โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด มา ฟ้อง ขอให้ 
เพิกถอน มติ ท่ีประชุม ใหญ ่ท้ังสอง ครั้ง ดังกล่าว ก็ มิใช ่กรณี ท่ี นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร เป็น ฝ่าย ฟ้องคดี 
แทน สมาชิก เก่ียวกับ กรณี ท่ี กระทบ สิทธ ิหรือ ประโยชน ์ของ สมาชิก ต้ังแต่ 10 ราย ขึ้นไป ตาม 
ข้อบังคับ ของ จำเลย ท่ี 4 ข้อ 5.4 ซึ่ง ต้อง มีมติ ท่ีประชุม ใหญ ่ของ สมาชิก โครงการ หมู ่บ้านจัดสรร 
อนุญาต ให้ ฟ้องคดี จึง จะ ฟ้องคดี ได้ ดัง จำเลย ท่ี 4 ฎีกา โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด จึง มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท้ัง สี่ 
เป็นคดี นี้ ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สี่ ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ต่อไป ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1
ถึงท่ี 3 ว่า การ จดทะเบียน จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) และ การควบ 
รวม นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) เป็น นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์
(บางแวก) จำเลยท่ี 4 เป็นไป โดยชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด นำสืบ ว่า การประชุม 
ใหญ ่เมื่อ วันท่ี 6 มีนาคม 2548 เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร มิได้ จัด ประชุม สมาชิก หมู ่
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บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ แยก ประชุม แต่ละ หมู ่บ้านจัดสรร ตาม โครงการ การ ขออนุญาต จัดสรร 
ตามกฎหมาย ท้ัง จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 ได้ สง่ หนังสือ เชิญ ประชุม ไป ยัง สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร ไม ่ครบถ้วน
ทำให ้ใน วัน นัด ประชุม มี สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร เข้ารว่ม ประชุม ไม ่ถึง ก่ึงหนึ่ง ของ จำนวน สมาชิก ท่ี มี อยู่
และ มี การปลอม ลายมือชื่อ สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร ท่ี เข้ารว่ม ประชุม และ ลงมติ ต่อมา โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด 
ทราบ ว่า จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 ได้ รว่มกัน ทำ รายงานการประชุม ใหญ ่ของ สมาชิก ของ โครงการ หมู ่
บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ ตาม ใบอนุญาต ให้ ทำ การจัดสรรท่ีดิน ว่า สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 
ท้ัง สี่ โครงการ แต่ละ โครงการ มี สมาชิก เข้ารว่ม ประชุม เกิน ก่ึงหนึ่ง มีมติ เป็นเอกฉันท์ ให้ จดทะเบียน 
จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ ได้ ตาม รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร 
ชัยพฤกษ์ 3 (บางแวก) สว่น ท่ี ระบาย สีส้ม และ สีเหลือง ท่ี ระบุ ว่า ผู ้มี สิทธิ ลงคะแนน มี จำนวน ท้ังสิ้น
217 เสียง มี ผู้เข้ารว่ม ประชุม จำนวน 131 เสียง เป็นสมาชิก มา เอง จำนวน 116 เสียง
ผู้รับมอบฉันทะ จำนวน 15 เสียง และ มี ผู้ ลงมติ เห็นด้วย จำนวน 125 เสียง ไม ่เห็นด้วย จำนวน 6 เสียง
และ ท่ีประชุม มีมติ รับรอง เห็นชอบ ด้วย กับ ข้อบังคับ ของ หมู ่บ้านจัดสรร ท้ัง สี่ โครงการ และ ได้ แต่งต้ัง 
บริษัท ควอ ลิ ต้ี พร อพเพอร์ต้ี แมเนจเม้นท์ จำกัด เป็น ผู้ ยื่นคำขอ จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่
บ้านจัดสรร ของ หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) ซึ่ง เป็นความ เท็จ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด นำสืบ 
อี กว่า จาก เสียง ผู้ ลงมติ เห็นชอบ จำนวน 115 เสียง มี การปลอม ลายมือชื่อ นับ เสียง ซ้ำซ้อน และ มี ผู้ 
ไม ่มี สิทธิ ลงคะแนน รวม จำนวน ประมาณ 50 เสียง มติ เห็นชอบ จึง มี ไม ่ถึง จำนวน 100 เสียง ทำให ้
มีมติ เห็นชอบ ไม ่ถึง ก่ึงหนึ่ง ความจริง แล้ว ใน การประชุม มิได้ มี การประชุม สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร 
แต่ละ โครง การตาม ใบอนุญาต ให้ ทำ การจัดสรรท่ีดิน และ มี ผู้เข้ารว่ม ประชุม ไม ่ครบ ก่ึงหนึ่ง ของ 
สมาชิก ผู้ มีกรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ใน หมู ่บ้านจัดสรร ท้ังหมด และ มิได้ มี การ ลงมติ เนื่องจาก องค์ประชุม ไม ่
ครบ แต่จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 3 ได้ รว่มกัน นำ รายงานการประชุม อันเป็น เท็จ และ แบบ ลงทะเบียน ของ 
ผู้เข้ารว่ม ประชุม และ เอก สารประกอบ อ่ืนๆ ไป ยื่นคำขอ จดทะเบียน จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร 
ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) เป็น นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร จำนวน 4 แหง่ ตาม ใบอนุญาต ให้ ทำ 
การจัดสรรท่ีดิน ท้ัง สี่ โครงการ โดย โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด มี นาย วิทูร นางนุชดี นายมนูญ นายพิสิน นาย ธน 
เดช หรือ สม ชาย นายบุญนะ นางสาว ชญาณ์ นันท์ หรือ นางสาว ศิว พร นางสาว สุ จิตร์ นางประไพ
นางสาว ไข ่มุกด์ นายคำนึง นางปราณี นาง อุทัย วรรณ นางขจีนาฎล นาง สา วธ นัชพร นายประวิทย์
นายบุญชัย นายสมชาย โจทก์ท่ี 1 ท่ี 3 และท่ี 5 มา เบิกความ ยืนยัน กับ มี โจทก์ ท่ี 2 มี หนังสือ ยืนยัน 
มายัง ศาล ตาม หนังสือ ว่า พยาน ท้ังหมด ถูก ปลอม ลายมือชื่อ ความจริง แล้ว ใน วันท่ี 6มีนาคม 2548
พยาน ท้ังหมด ไม ่ได้ เข้ารว่ม ประชุม และ โจทก์ ท่ี 2 ได้ ทำหนังสือ ร้องเรียน ถึง สำนักงาน ท่ีดิน 
กรุงเทพมหานคร เขต หนอง แขม ให้ ตรวจสอบ ข้อเท็จจริง อีก ท้ัง พยาน บาง รายได้ ไป แจ้งความ 
ร้องทุกข์ ต่อ พนักงานสอบสวน สถาน ีตำรวจนครบาล ศาลา แดง เพื่อ ดำเนินคดี ซึ่ง ผล การ ตรวจ พิสูจน์ 
ลายมือชื่อ ปรากฏ ว่า เป็น ลายมือชื่อ ปลอม สว่น นาง วิภาดา ได้ มี หนังสือ ยืนยัน ต่อ ศาล ว่า พยาน ได้ 
ลงลายมือชื่อ ใน แบบ ลงทะเบียน ถึง 2 ครั้ง นอกจากนี้ ยังม ีผู้ ลงคะแนนเสียง บางคน เป็น ผู้ ท่ี ไม ่มีชื่อ ใน 
ท่ีดิน ของ โครงการ ไม ่มี ใบมอบฉันทะ ผู้ ท่ี ขาย ท่ีดิน ไป ก่อน การประชุม และ ผู้ ท่ี ใช้ สิทธิ ลงมติ 2 ครั้ง
จำเลย ท้ัง สี่ มิได้ นำสืบ หักล้าง เป็น อยา่ง อ่ืน ข้อเท็จจริง จึง รับฟังได้ ตามท่ี โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด นำสืบ ว่า มี ผู้ 
ปลอม ลายมือชื่อ ลงมติ และ ผู้ ท่ี ลงมติ โดย ไม ่ชอบ ใน การประชุม จริง ท้ัง การประชุม ดังกล่าว เป็น 
การประชุม เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร แต่ละ โครงการ แต่กลับ มี การ จัด ประชุม รว่มกัน ท้ัง สี่ 
โครงการ มิได้ มี การ แยก ประชุม สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร แต่ละ โครงการ ตามกฎหมาย การประชุม ใหญ ่
ดังกล่าว จึง ไม ่ชอบ ดังนี้ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร 
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ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) ลงวันท่ี 6 มีนาคม 2548 จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง 
พิพากษา ให ้เพิกถอน เฉพาะ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร 
ชัยพฤกษ์ 3 (บางแวก) นั้น ไมช่อบ ปัญหา นี้ เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย 
ของ ประชาชน แม้ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ไม ่ได้ ฎีกา ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ สั่ง เพิกถอน รายงานการประชุม ใหญ ่
สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1, 2 และ 4 (บางแวก) ลงวันท่ี 6 มีนาคม 2548
ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 247 ประกอบมาตรา 246 และมาตรา 142
(5) และ ต่อมา จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 ได้ จัด ให้ มี การประชุม ใหญ ่สมาชิก หมู ่บ้านจัดสรร เพื่อ ควบ รวม 
นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) เข้าด้วยกัน เป็น จำเลย ท่ี 4 จึง ยอ่ม ไม ่ชอบ ตาม 
ไป ด้วย จำเลยท่ี 4 จึง ไม ่มี ฐานะ เป็น นิติบุคคล ตามกฎหมาย ท่ี โจทก์ มี คำขอ ท้าย คำฟ้อง ขอให้ บังคับ 
จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 ดำเนินการ จดทะเบียน เพิกถอน ยกเลิก นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์
(บางแวก) จำเลยท่ี 4 หากจำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 3 ไม ่ดำเนินการ ขอให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน 
การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 3 แทนนั้น ถือได้ว่า โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน 
นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ (บางแวก)จำเลยท่ี 4 ศาลฎีกา จึง มีอำนาจ พิพากษา ให้ เพิกถอน 
การ จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ (บางแวก) จำเลยท่ี 4 ได้ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี
3 ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ข้อ สุดท้าย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 4 ว่า โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด 
ฟ้องคดี นี้ เป็น ฟ้อง ซ้ำ หรือ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ซ้ำ กับ คดี ท่ี จำเลย ท่ี 4 ฟ้อง โจทก์ ท่ี 2 ถึงท่ี 7
โจทก์ท่ี 10 และท่ี 11 หรือไม ่นาย สม ชาย ผู้รับมอบอำนาจ จำเลย ท่ี 4 เบิกความว่า จำเลยท่ี 4 เคย 
ฟ้อง โจทก์ ท่ี 2 ถึงท่ี 7 โจทก์ท่ี 10 และท่ี 11 เป็น จำเลย ต่อ ศาลแขวง ท่ี มี เขต อำนาจ ซึ่ง ศาล ใน แต่ละ 
คดี ดังกล่าว ได้ พิพากษา แล้ว ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ และ คำพิพากษา ตาม ยอม คดี 
ดังกล่าว ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ โจทก์ ท่ี 2 ท่ี 4 ท่ี 6 ถึงท่ี 7 และท่ี 10 ถึงท่ีสุด แล้ว โดย ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด 
อุทธรณ์ ซึ่ง โจทก์ ท่ี 6 และท่ี 10 ยอมรับ ใน สัญญา ประนีประนอมยอมความ ว่า จำเลย ท่ี 4 มี ฐานะ 
เป็น นิติบุคคล ตามกฎหมาย ท่ี โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด มา ฟ้องคดี นี้ เนื่องจาก โจทก์ ท่ี 1 ถูกจำเลยท่ี 4 ฟ้อง 
เรียก เก็บ ค่าใช้จ่าย สว่นกลาง ต่อ ศาลแขวง ธนบุรี เป็นเหตุให ้โจทก์ ท่ี 1 และ นาย สุ กรรณ สามี รวบรวม 
ผู้ ท่ี ถูก จำเลย ท่ี 4 ฟ้อง เรียก เก็บ ค่าใช้จ่าย สว่นกลาง หลาย ราย ม ีหนังสือ ไป ถึง สมาชิก ผู้ พักอาศัย มิ ให้ 
ชำระ ค่าใช้จ่าย สว่นกลาง และ จัดทำ เอกสาร ร้องเรียน ไป ยัง หนว่ยงาน ต่างๆ เห็นว่า คดี เดิม ท่ี จำเลย ท่ี
4 ฟ้อง โจทก์ บางคน ต่อ ศาลแขวง ธนบุรี นั้น เป็นการ ฟ้อง เรียก ค่าใช้จ่าย สว่นกลาง ท่ี ค้างชำระ แต่ คดี 
นี้ โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่
บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) ท่ีประชุม เมื่อ วันท่ี 6 มีนาคม 2548 และ รายงานการประชุม 
ใหญ ่สมาชิก ครั้งแรก หลัง จดทะเบียน นิติบุคคล ใน วันท่ี 8 มกราคม 2549 ของ นิติบุคคล หมู ่
บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) เพื่อ ควบ รวม นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4
(บางแวก) เป็น จำเลย ท่ี 4 ประเด็น ข้อพิพาท ใน คดี เดิม กับ คดี นี้ จึง ต่างกัน ฟ้อง โจทก์ ท้ัง สิบเอ็ด ใน คดี 
นี้ จึง ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้ำ หรือ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ซ้ำ กับ คดี เดิม ท่ี จำเลย ท่ี 4 เป็น โจทก์ ฟ้อง โจทก์ บาง 
คนใน คดี นี้ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 4 ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้เพิกถอน รายงานการประชุม 
ใหญ ่สมาชิก เพื่อ จัดต้ัง นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) ลงวันท่ี 6 มีนาคม 2548
และ รายงานการประชุม ใหญ ่สมาชิก ครั้งแรก หลัง จดทะเบียน นิติบุคคล ใน วันท่ี 8 มกราคม 2549
ของ นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) ท่ี ให้ ควบ รวม นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร 
ชัยพฤกษ์ 1 ถึง 4 (บางแวก) เป็น จำเลย ท่ี 4 ให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน นิติบุคคล หมู ่บ้านจัดสรร 
ชัยพฤกษ์ (บางแวก) จำเลยท่ี 4 ให ้จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา แทน โจทก์ ท้ัง 
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สิบเอ็ด โดย กำหนด ค่าทนายความ ให้ 10,000 บาท
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