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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี ก่อน โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ เจ้ามรดก รว่มกัน 
จดทะเบียน ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 26791 ตำบลบึงสาน อำเภอ องครักษ์ จังหวัด นครนายก ให้แก่ น.
พ. ว. และ ป. จำเลยท่ี 3 ถึงท่ี 6 ใน คดี ดังกล่าว โดย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก โจทก์ ท้ัง สาม แล้ว 
จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ยัง รว่มกัน จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 26792 ตำบลบึงสาน
อำเภอ องครักษ์ จังหวัด นครนายก เป็น ชื่อ ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก อีกด้วย
ขอให้ เพิกถอน นิติ กรรมการ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 26791 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 กับ
น. พ. ว. และ ป. แล้ว พิพากษา ให้ โจทก์ ท้ัง สาม มี สิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ ท่ีดิน มรดก ท้ังสอง แปลง ตามสว่น 
ท่ี พึง ได้รับ ตามกฎหมาย ให้จำเลยท่ี 1 ท่ี 2 น. พ. ว. และ ป. รว่มกัน สง่มอบ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 26791
และเลขท่ี 26792 แก่โจทก์ท่ี 3 เพื่อให ้โจทก์ ท่ี 3 นำ ไป จดทะเบียน แบง่ ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ทายาท ท่ี มี 
สิทธิ รับมรดก ตามกฎหมาย ต่อไป หาก ไม ่สามารถ สง่มอบ ได้ ให้ ศาล มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก 
ใบ แทน แก่ โจทก์ ท่ี 3 ดำเนินการ แบง่ ทรัพย์มรดก ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ต่อไป สว่น คดี นี้ โจทก์ ท้ัง 
สาม ฟ้อง ว่า จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ เจ้ามรดก จดทะเบียน แบง่แยก ท่ีดิน และ 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน มรดก เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 243492 ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง 
กะปิ กรุงเทพมหานคร ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60129 และ 60130 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก
กรุงเทพมหานคร ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 และ 32095 ตำบลหัวหมาก
(หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 23312 และ 60131
ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก กรุงเทพมหานคร ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 243491
ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60127
ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก กรุงเทพมหานคร ให ้แก่ จำเลย ท่ี 3 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 243490
ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60128
ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก กรุงเทพมหานคร ให ้แก่ จำเลย ท่ี 4 ขอให้ เพิกถอน การ โอน ท่ีดิน 
มรดก ท้ัง สิบเอ็ด แปลง ดังกล่าว แล้ว ให้ โจทก์ ท้ัง สาม ได้รับ สว่นแบง่ ตามสว่น ท่ี พึง ได้รับ ตามกฎหมาย
ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน สง่มอบ โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว แก่ โจทก์ ท่ี 3 เพื่อ จดทะเบียน แบง่ปัน ทรัพย์มรดก แก่ 
ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก หาก ไม ่สามารถ สง่มอบ ได้ ให้ มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก ใบ แทน 
โฉนดท่ีดิน แก่ โจทก์ ท่ี 3 เพื่อ ดำเนินการ แบง่ ทรัพย์มรดก ท่ีดิน ดังกล่าว ต่อไป ดังนี้ แม้ โจทก์ ท้ัง สาม 
ฟ้องคดี ท้ังสอง เรื่อง โดย อ้างว่า เป็น ทายาท ผู้ มี สิทธิ รับมรดก แทนท่ี ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก 
และ ขอให้ แบง่ ทรัพย์มรดก ของ เจ้ามรดก แก่ โจทก์ ท้ัง สาม ก็ตาม แต่ คดี ก่อน นอกจาก โจทก์ ท้ัง สาม จะ 
ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก และ ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก แล้ว โจทก์ ท้ัง 
สาม ยัง ฟ้อง บุคคลภายนอก ท่ี ไม ่ใช ่ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก รวม มา ด้วย โดย มูลคดี เกิด จาก การ 
ท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก นำ ท่ีดิน ทรัพย์มรดก แปลง หนึ่ง ซึ่ง ต้ังอยู ่ท่ี จังหวัด 
นครนายก โอน ขาย ให้ แก่ บุคคล อ่ืน ซึ่ง เป็นการ ฟ้อง เรียก ทรัพย ์คืน จาก บุคคลภายนอก ท่ี โจทก์ ท้ัง สาม 
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เห็น ว่า ได้รับ โอน ท่ีดิน มรดก ไว้ โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย และ ขอให้ แบง่ปัน ท่ีดิน ทรัพย์มรดก ท่ี จังหวัด 
นครนายก ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง สาม ซึ่ง เป็น ท่ีดิน มรดก คนละ สว่น กับ ท่ีดิน ใน คดี นี้ ท้ัง คดี ดังกล่าว มี ประเด็น 
จะ ต้อง พิจารณา เสีย ก่อน ว่า มี เหตุ จะ เพิกถอน การ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน ให้ แก่ บุคคลภายนอก หรือไม่
เมื่อ เพิกถอน แล้วจึง จะ นำมา แบง่ปัน กัน ระหว่าง ทายาท ได้ สว่น คดี นี้ โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง จำเลย ท้ัง สี่ ใน 
ฐานะ ท่ี เป็น ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก รว่มกัน โดยจำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก 
ดำเนินการ แบง่แยก และ โอน ท่ีดิน ทรัพย์มรดก แปลง อ่ืน ซึ่ง ต้ังอยู ่ท่ี กรุงเทพมหานคร ให้ แก่ ตนเอง 
รวมท้ัง จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4 ใน ฐานะ ท่ี เป็น ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก ด้วยกัน โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ท้ัง สาม ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง เรียก ท่ีดิน ทรัพย์มรดก ท่ี กรุงเทพมหานคร คืน จาก 
จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 รวมท้ัง ทายาท อ่ืน ท่ี ไม ่มีอำนาจ รับ โอน ท่ีดิน ไว้ โดยชอบด้วยกฎหมาย ได้ เพราะ 
เป็น ท่ีดิน มรดก ต่าง แปลง และ ต่าง ท้องท่ี คนละ สว่น กับ ท่ีดิน มรดก ใน คดี ก่อน และ คดี มี แต่เพียง 
ประเด็น แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ระหว่าง ทายาท ด้วยกัน เท่านั้น มิใช ่เป็นการ ยื่น คำฟ้อง เรื่อง เดียวกัน ไม ่
เป็น ฟ้อง ซ้อน ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 173 วรรคสอง (1) ตาม เอกสาร มี ข้อความ ระบุ ว่า เจ้ามรดก มี 
ความประสงค์ ยก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 บางสว่น เนื้อท่ี 26 ตารางวา ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2 สว่นท่ีเหลือ 
มอบให้ จำเลย ท่ี 2 จัดการ เพื่อ การกุศล แต่ เจ้ามรดก ขอ เก็บ ผลประโยชน์ ไป ก่อน ขณะ ยัง มีชีวิต โดย 
ใน เอกสาร ไม ่มี ข้อความ ระบุ ว่า เป็น พินัยกรรม ท้ัง ไม ่มี ข้อความ ระบุ ว่า เจ้ามรดก แสดงเจตนา ยก ท่ีดิน 
ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 และ มอบให ้จำเลย ท่ี 2 นำ ท่ีดิน สว่นท่ีเหลือ ไป จัดการ เพื่อ การกุศล โดย ให้ มีผล เมื่อ 
เจ้ามรดก ถึง แก่ ความตาย แล้ว อีกด้วย ท้ัง เอกสาร มี การ จัดทำ ขึ้น เมื่อ วันท่ี 26 กรกฎาคม 2541 ก่อน 
เจ้ามรดก ถึง แก่ ความตาย เป็นเวลา 9 เดือนเศษ ซึ่ง ขณะนั้น ยัง ไม ่ปรากฏ ว่า เจ้ามรดก มี อาการ 
ป่วยหนัก ถึงขนาด ทราบ ว่า ตนเอง จะ ถึง แก่ ความตาย แล้ว แต่อยา่งใด นอกจากนี้ หาก เจ้ามรดก มี 
เจตนา กำหนดการ เผื่อ ตาย ใน เรื่อง ทรัพย์สิน ของ ตนเอง ไว้ โดย ทำ พินัยกรรม แล้ว เจ้ามรดก ก็ นา่จะ 
ระบุ ถึง ท่ีดิน แปลง อ่ืน ของ ตน ไว้ ใน เอกสาร ดังกล่าว ให้ ชัดแจ้ง ว่า ประสงค์ จะ ยก ท่ีดิน แปลง ใด ให้ แก่ 
ทายา ทราย ใด ให้ เสร็จสิ้น ไป ท้ังนี้ เพื่อ ป้องกัน ปัญหา ความขัดแย้ง กัน ระหว่าง ทายาท ใน การ แบง่ปัน 
ทรัพย์มรดก ใน ภายหลัง หา ใช ่ระบุ ไว้ เฉพาะ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 เพียง แปลง เดียว โดย ปล่อย ให้ 
ท่ีดิน แปลง อ่ืน เป็น มรดกตกทอด ไป ยัง บรรดา ทายาทโดยธรรม เมื่อ ตน ถึง แก่ ความตาย ดังเชน่ ท่ี 
ปรากฏ ใน เอกสาร ไม ่จึง เชื่อ ว่า เป็นเรื่อง ท่ี เจ้ามรดก เจต นายก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 บางสว่น ให้ แก่ 
จำเลย ท่ี 2 ใน วันท่ี ทำหนังสือ ดังกล่าว เท่านั้น โดย ยังคง หวงแหน ท่ีดิน แปลง อ่ืน ของ ตน อยู ่ซึ่ง มี 
ลักษณะ เป็นการ ให้ และ ให้ จำเลย ท่ี 2 นำ ท่ีดิน สว่นท่ีเหลือ ไป จัดการ เพื่อ การกุศล จึง ไม ่เข้า ลักษณะ 
เป็น พินัยกรรม ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1646 และ 1647 เมื่อ การ ให้ ไม ่ได้ ทำเป็น หนังสือ และ 
จดทะเบียน ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ยอ่ม ไม ่สมบูรณ์ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 525 เมื่อ เจ้ามรดก ถึง แก่ 
ความตาย จำเลยท่ี 2 เข้าไป ครอบครอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 โดย ไม ่ได้ แสดงเจตนา ไป ยัง 
ทายาทโดยธรรม คนอ่ืน ของ เจ้ามรดก ว่า จำเลยท่ี 2 ครอบครอง เพื่อ ตนเอง ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว จึง 
ยังคง เป็น ทรัพย์มรดก ของ เจ้ามรดก เมื่อ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก รว่มกัน 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ใน ฐานะ สว่นตัว โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ท้ัง สาม ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน นิติ กรรมการ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
แปลง ดังกล่าว ได้ จำเลย ท้ัง สี่ ยอมรับ ว่า โจทก์ ท้ัง สาม รวมท้ัง ทายาท อ่ืน มี สิทธิ รับมรดก ของ เจ้ามรดก
ท้ัง ต่อมา จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ยัง ได้ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ตนเอง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ 
เจ้ามรดก อีกด้วย จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก จึง มี หน้าท่ี ต้อง จัดการ รวบรวม 
ทรัพย์มรดก และ แบง่ปัน ให้ แก่ บรรดา ทายาทโดยธรรม ให้ เป็นไป ตามกฎหมาย ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ท้ัง 
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สี่ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ใน ฐานะ ทายาท ก็ดี และ ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ก็ดี ถือได้ว่า เป็น 
การครอบครอง ทรัพย์มรดก ท่ี ยัง ไม ่แบง่ปัน กัน แทน ทายาทโดยธรรม รวมท้ัง โจทก์ ท้ัง สาม ผู้ มี สิทธิ 
รับมรดก แทนท่ี ด้วย มิได้ ครอบครอง ท่ีดิน มรดก ตาม ฟ้อง เพื่อ ตนเอง เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท้ัง สี่ ได้ 
แสดงเจตนา ไป ยัง ทายาทโดยธรรม คนอ่ืน ของ เจ้ามรดก ว่า จะ ไม ่ยึดถือ ครอบครอง ทรัพย์มรดก แทน 
ทายาทโดยธรรม คนอ่ืน อีกต่อไป แต่ ประสงค์ จะ ครอบครอง เพื่อ ตนเอง การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน 
ฐานะ ผู้จัดการมรดก ได้ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ตนเอง และ จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4 โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ท้ัง สาม ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง เรียกร้อง ให้ แบง่ ทรัพย์มรดก ได้ แม้ว่า จะ ล่วงพ้น 
กำหนด อายุความ 1 ปี นับแต่ เจ้ามรดก ตาย หรือ นับแต่ เมื่อ ทายาทโดยธรรม ได้ รู้ หรือ ควร ได้ รู้ ถึง 
ความตาย ของ เจ้ามรดก แล้ว ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1748 วรรคหนึ่ง คดี โจทก์ ท้ัง สาม จึง ยัง ไม ่ขาด 
อายุความ

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้เพิกถอน การ โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090, 32095,
243490, 243491 และ 24392 ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร
เลขท่ี 23312, 60127, 60128, 60129, 60130 และ 60131 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก
กรุงเทพมหานคร แล้ว ให้ โจทก์ ท้ัง สาม ได้รับ สว่นแบง่ ตามสว่น ท่ี พึง ได้รับ ตามกฎหมาย ให ้จำเลย ท้ัง สี่ 
รว่มกัน สง่มอบ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 32090, 32095, 243490, 243491 และ 243492 ตำบลหัวหมาก
(หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร เลขท่ี 23312, 60127, 60128, 60129, 60130
และ 60131 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก กรุงเทพมหานคร ให ้แก่ โจทก์ ท่ี 3 เพื่อ จดทะเบียน 
แบง่ปัน ทรัพย์มรดก แก่ ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก ท่ี มี สิทธิ ได้ รับมรดก ตามกฎหมาย หาก ไม ่
สามารถ สง่มอบ ได้ ขอให ้มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน แก่ โจทก์ ท่ี 3 จำเลย ท้ัง สี่ 
ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ เพิกถอน การ โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
32090, 32095, 243490, 243491 และ 243492 ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ
กรุงเทพมหานคร และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 23312, 60127, 60128, 60129, 60130 และ 60131
ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก กรุงเทพมหานคร แล้ว ให้ แบง่ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090, 32095,
243490, 243491 และ 243492 ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร
และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 23312, 60127, 60128, 60129, 60130 และ 60131 ตำบลโคกแฝด อำเภอ 
หนอง จอก กรุงเทพมหานคร ออก เป็น แปลง ละ 8 สว่นเท่า ๆ กัน ให้ โจทก์ ท้ัง สาม ได้รับ สว่นแบง่ ท่ีดิน 
แต่ละ แปลง คนละ 1 ใน 8 สว่น เท่า ๆ กัน วิธีการ แบง่ ให้ เป็นไปตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1745 ประกอบมาตรา 1364 ให ้จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน หรือ 
แทน กัน สง่มอบ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 32090, 32095, 243490, 243491 และ 243492 ตำบลหัวหมาก
(หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร และ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 23312, 60127, 60128,
60129, 60130 และ 60131 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก กรุงเทพมหานคร ให ้แก่ โจทก์ ท่ี 3 ใน 
ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาย มาน เจ้ามรดก เพื่อ จัดการ มรดก ตาม สิทธิ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย กับ 
ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ ท้ัง สาม โดย กำหนด ค่าทนายความ รวม 5,000
บาท คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก จำเลย ท้ัง สี่ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า ผู้สืบสันดาน 
ของ นาย หมัด ได้รับ สว่นแบง่ 1 สว่น ผู้สืบสันดาน ของ นาย ซา ฮัก ได้รับ สว่นแบง่ 1 สว่น และ 
ผู้สืบสันดาน ของ นาย จำ นงค์ ได้รับ สว่นแบง่ 1 สว่น โดยโจทก์ท่ี 1 ม ีสิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ 1 ใน 7 ของ 
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สว่น ท่ี ตกทอด แก่ ผู้สืบสันดาน ของ นาย หมัด โจทก์ท่ี 2 มี สิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ 1 ใน 9 ของ สว่น ท่ี 
ตกทอด แก่ ผู้สืบสันดาน ของ นาย ซา ฮัก และโจทก์ท่ี 3 มี สิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ 1 ใน 9 ของ สว่น ท่ี 
ตกทอด แก่ ผู้สืบสันดาน ของ นาย จำ นงค์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ จำเลย ท้ัง สี่ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ 
มิได้ โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า เมื่อวันท่ี 8 พฤษภาคม 2542 นายมาน เจ้ามรดก ถึง แก่ 
ความตาย ด้วย โรค ชรา โดย ไม ่ได้ ทำ พินัยกรรม ยก ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ผู้ใด และ ไม ่ได้ ต้ัง ผู้ใด เป็น 
ผู้จัดการมรดก เจ้ามรดก เป็นโสด บิดา มารดา ของ เจ้ามรดก ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน เจ้ามรดก
นายหมัด นายวีระ นายซาฮัก นายจำนงค์ และ จำเลย ท้ัง สี่ เป็น พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน กับ 
เจ้ามรดก นายหมัด นาย ซา ฮัก และ นาย จำ นงค์ ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน เจ้ามรดก โจทก์ท่ี 1 เป็น บุตร 
นอกกฎหมาย ท่ี นาย หมัด บิดา รับรอง แล้ว โจทก์ท่ี 2 เป็น บุตร นอกกฎหมาย ท่ี นาย ซา ฮัก บิดา รับรอง 
แล้ว โจทก์ท่ี 3 เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย จำ นงค์ โจทก์ ท้ัง สาม จึง เป็น ผู้ มี สิทธิ รับมรดก 
ของ เจ้ามรดก แทนท่ี บิดา ของ ตน เจ้ามรดก มี ทรัพย์สิน เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 และ32095
ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร เนื้อท่ี 1 งาน 26 ตารางวา และ 1
งาน 87 ตารางวา ตามลำดับ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 23312 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก
กรุงเทพมหานคร เนื้อท่ี 1 ไร ่1 งาน 91 ตารางวา และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 1853 ตำบลโคกแฝด
(หนองจอก) อำเภอ หนอง จอก (เจียระดับ) กรุงเทพมหานคร เนื้อท่ี 4 ไร ่40 ตารางวา ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 26791 และ 26792 ตำบลบึงสาน อำเภอ องครักษ์ จังหวัด นครนายก เนื้อท่ี 8 ไร ่2 งาน 41
ตารางวา และ 1 ไร ่1 งาน 9 ตารางวา ตามลำดับ หลังจาก เจ้ามรดก ถึง แก่ ความตาย แล้ว จำเลย ท้ัง สี่ 
ติดต่อ ขอ รับมรดก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 1853 และ 23312 ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน กรุงเทพมหานคร
สาขาหนองจอก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 และ 32095 ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน กรุงเทพมหานคร
สาขาบางกะปิ โดย แจ้ง ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ว่า เจ้ามรดก มี จำเลย ท้ัง สี่ เป็น ทายาทโดยธรรม เท่านั้น
วันท่ี 8 สิงหาคม 2544 โจทก์ท่ี 1 ท่ี 3 และ ทายาท อ่ืน อีก หลาย คน ยื่น คำ คัดค้าน การ ขอ รับมรดก ต่อ 
เจ้าพนักงาน ท่ีดิน กรุงเทพมหานคร สาขา หนอง จอก และ สาขา บาง กะปิ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ไต่สวน 
เปรียบเทียบ แล้ว วันท่ี 24 ตุลาคม 2544 และวันท่ี 4 กันยายน 2544 จำเลย ท้ัง สี่ ขอ ถอน คำขอ 
รับมรดก วันท่ี 11 ธันวาคม 2544 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 รว่มกัน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ เจ้ามรดก ตาม คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 8220/2544 วันท่ี 15 ตุลาคม 2546
จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ เจ้ามรดก ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น จดทะเบียน 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2 วันท่ี 9 ตุลาคม 2546 จำเลยท่ี 1 และท่ี 2
รว่มกัน จดทะเบียน แบง่แยก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32095 ออก เป็น ท่ีดิน แปลง ยอ่ย อีก 3 แปลง เป็น ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 243490 เนื้อท่ี 31 ตารางวา ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 243491 เนื้อท่ี 31 ตารางวา และ ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 243492 เนื้อท่ี 62 ตารางวา สำหรับ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32095 คงเหลือ เนื้อท่ี 62
ตารางวา วันท่ี 6 พฤษภาคม 2547 จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 รว่มกัน จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 243490 ให้ แก่ จำเลย ท่ี 4 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 243491 ให ้แก่ จำเลย ท่ี 3 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
243492 ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 และ แปลง คง โฉนด เลขท่ี 32095 ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2 วันท่ี 24 พฤศจิกายน
2546 จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 รว่มกัน จดทะเบียน แบง่แยก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 23312 ออก เป็น ท่ีดิน แปลง 
ยอ่ย อีก 5 แปลง เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60127 เนื้อท่ี 98 ตารางวา ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60128 เนื้อท่ี 98
ตารางวา ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60129 เนื้อท่ี 98 ตารางวา ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60130 เนื้อท่ี 99 ตารางวา
และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60131 เนื้อท่ี 99 ตารางวา สำหรับ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 23312 คงเหลือ เนื้อท่ี 99
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ตารางวา วันท่ี 12 กุมภาพันธ์ 2547 จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 รว่มกัน จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 60127 ให ้แก่ จำเลย ท่ี 3 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60128 ให ้แก่ จำเลย ท่ี 4 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
60129 ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60130 ให ้แก่ จำเลย ท่ี 1 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60131 ให ้แก่ 
จำเลย ท่ี 2 และ แปลง คง โฉนด เลขท่ี 23312 ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2 วันท่ี 18 ตุลาคม 2549 ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ถอน จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ออกจาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ เจ้ามรดก แล้ว มี คำสั่ง ต้ัง โจทก์ ท่ี 3
เป็น ผู้จัดการมรดก ของ เจ้ามรดก แทน วันท่ี 12 กรกฎาคม 2549 โจทก์ ท้ัง สาม ยื่นฟ้อง จำเลย ท่ี 1
และท่ี 2 กับ พวก เป็น จำเลย ต่อ ศาลจังหวัด นครนายก เป็น คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 771/2549 ขอให ้
เพิกถอน การ โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 26791 ตำบลบึงสาน อำเภอ องครักษ์ จังหวัด นครนายก และ ให้ 
โจทก์ ท้ัง สาม มี สิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ ใน ทรัพย์มรดก ของ เจ้ามรดก ตามสว่น ท่ี พึง จะ ได้รับ ตามกฎหมาย
ให้จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 กับ พวก รว่มกัน สง่มอบ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 26791 และ 26792 ตำบลบึงสาน
อำเภอ องครักษ์ จังหวัด นครนายก ให้ แก่ โจทก์ ท่ี 3 เพื่อให ้โจทก์ ท่ี 3 นำ ไป จดทะเบียน แบง่ 
ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ทายาท ท่ี มี สิทธ ิรับมรดก ตามกฎหมาย ต่อไป หาก ไม ่สามารถ สง่มอบ โฉนดท่ีดิน ให้ 
แก่ โจทก์ ท่ี 3 ให้ ศาล มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก ใบ แทน แก่ โจทก์ ท่ี 3 เพื่อ จดทะเบียน แบง่ 
ทรัพย์มรดก ต่อไป วันท่ี 30 ตุลาคม 2550 ศาลจังหวัด นครนายก พิพากษา ว่า ให ้โจทก์ ท้ัง สาม ได้รับ 
สว่นแบง่ ทรัพย์มรดก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 26792 ตำบลบึงสาน อำเภอ องครักษ์ จังหวัด นครนายก
คนละ 1 ใน 8 สว่น แต่ มิ ให้ เกิน คนละ 63.625 ตารางวา ให้จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 รว่มกัน สง่มอบ 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 26792 แก่โจทก์ท่ี 3 คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก เป็น คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี
1155/2550 มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สี่ ประการ แร กว่า ฟ้อง โจทก์ ท้ัง สาม ใน สว่น ท่ี 
เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 เป็น ฟ้อง ซ้อน กับ คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 771/2549 ของ ศาลจังหวัด 
นครนายก หรือไม ่เห็นว่า คดี ก่อน โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก 
ของ เจ้ามรดก รว่มกัน จดทะเบียน ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 26791 ตำบลบึงสาน อำเภอ องครักษ์ จังหวัด 
นครนายก ให้ แก่ นางสาว นงลักษณ์ นายพรณรงค์ นาย วสันต์ และ นาย ประกาศิต จำเลยท่ี 3 ถึงท่ี 6
ใน คดี ดังกล่าว โดย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก โจทก์ ท้ัง สาม แล้ว จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ยัง รว่มกัน 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 26792 ตำบลบึงสาน อำเภอ องครักษ์ จังหวัด นครนายก
เป็น ชื่อ ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก อีกด้วย ขอให ้เพิกถอน นิติ กรรมการ 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 26791 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 กับ นางสาว นงลักษณ์
นายพรณรงค์ นาย วสันต์ และ นาย ประกาศิต แล้ว พิพากษา ให้ โจทก์ ท้ัง สาม มี สิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ ท่ีดิน 
ท้ังสอง แปลง ตามสว่น ท่ี พึง ได้รับ ตามกฎหมาย ให้จำเลยท่ี 1 ท่ี 2 นางสาว นงลักษณ์ นายพรณรงค์
นายวสันต์ และ นาย ประกาศิต รว่มกัน สง่มอบ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 26791 และเลขท่ี 26792 แก่โจทก์ท่ี
3 เพื่อให้ โจทก์ ท่ี 3 นำ ไป จดทะเบียน แบง่ ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ทายาท ท่ี มี สิทธิ รับมรดก ตามกฎหมาย 
ต่อไป หาก ไม ่สามารถ สง่มอบ ได้ ให้ ศาล มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก ใบ แทน แก่ โจทก์ ท่ี 3
ดำเนินการ แบง่ ทรัพย์มรดก ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ต่อไป สว่นคดีนี้ โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี
1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ เจ้ามรดก จดทะเบียน แบง่แยก ท่ีดิน และ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
มรดก เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 243492 ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60129 และ 60130 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก กรุงเทพมหานคร ให ้แก่ 
จำเลย ท่ี 1 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 และ 32095 ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ บาง กะปิ
กรุงเทพมหานคร ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 23312 และ 60131 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก
กรุงเทพมหานคร ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 243491 ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ 
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บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60127 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก
กรุงเทพมหานคร ให้ แก่ จำเลย ท่ี 3 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 243490 ตำบลหัวหมาก (หัวหมากใต้) อำเภอ 
บาง กะปิ กรุงเทพมหานคร และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 60128 ตำบลโคกแฝด อำเภอ หนอง จอก
กรุงเทพมหานคร ให้ แก่ จำเลย ท่ี 4 ขอให ้เพิกถอน การ โอน ท่ีดิน มรดก ท้ัง สิบเอ็ด แปลง แล้ว ให้ โจทก์ 
ท้ัง สาม ได้รับ สว่นแบง่ ตามสว่น ท่ี พึง ได้รับ ตามกฎหมาย ให ้จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน สง่มอบ โฉนดท่ีดิน แก่ 
โจทก์ ท่ี 3 เพื่อ จดทะเบียน แบง่ปัน ทรัพย์มรดก แก่ ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก หาก ไม ่สามารถ 
สง่มอบ ได้ ให้ มี คำสั่ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน แก่ โจทก์ ท่ี 3 เพื่อ ดำเนินการ แบง่ 
ทรัพย์มรดก ท่ีดิน ต่อไป ดังนี้ แม้ โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้องคดี ท้ังสอง เรื่อง โดย อ้างว่า เป็น ทายาท ผู้ มี สิทธิ 
รับมรดก แทนท่ี ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก และ ขอให้ แบง่ ทรัพย์มรดก ของ เจ้ามรดก ให้ แก่ โจทก์ 
ท้ัง สาม ก็ตาม แต่ คดี ก่อน นอกจาก โจทก์ ท้ัง สาม จะ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก 
และ ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก แล้ว โจทก์ ท้ัง สาม ยัง ฟ้อง บุคคลภายนอก ท่ี ไม ่ใช ่ทายาทโดยธรรม 
ของ เจ้ามรดก รวม มา ด้วย โดย มูลคดี เกิด จาก การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก นำ 
ท่ีดิน ทรัพย์มรดก แปลง หนึ่ง ซึ่ง ต้ังอยู ่ท่ี จังหวัด นครนายก โอน ขาย ให้ แก่ บุคคล อ่ืน ซึ่ง เป็นการ ฟ้อง 
เรียก ทรัพย์ คืน จาก บุคคลภายนอก ท่ี โจทก์ ท้ัง สาม เห็น ว่า ได้รับ โอน ท่ีดิน มรดก ไว้ โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย และ ขอให ้แบง่ปัน ท่ีดิน ทรัพย์มรดก ท่ี จังหวัด นครนายก ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง สาม ซึ่ง เป็น 
ท่ีดิน มรดก คนละ สว่น กับ ท่ีดิน ใน คดี นี้ ท้ัง คดี ดังกล่าว มี ประเด็น จะ ต้อง พิจารณา เสีย ก่อน ว่า ม ีเหตุ จะ 
เพิกถอน การ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน ให้ แก่ บุคคลภายนอก หรือไม ่เมื่อ เพิกถอน แล้วจึง จะ นำมา แบง่ปัน 
กัน ระหว่าง ทายาท ได้ สว่น คดี นี้ โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง จำเลย ท้ัง สี่ ใน ฐานะ ท่ี เป็น ทายาทโดยธรรม ของ 
เจ้ามรดก รว่มกัน โดยจำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ดำเนินการ แบง่แยก และ โอน ท่ีดิน 
ทรัพย์มรดก แปลง อ่ืน ซึ่ง ต้ังอยู ่ท่ี กรุงเทพมหานคร ให้ แก่ ตนเอง รวมท้ัง จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4 ใน ฐานะ ท่ี 
เป็น ทายาทโดยธรรม ของ เจ้ามรดก ด้วยกัน โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ท้ัง สาม ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง 
เรียก ท่ีดิน ทรัพย์มรดก ท่ี กรุงเทพมหานคร คืน จาก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 รวมท้ัง ทายาท อ่ืน ท่ี ไม ่มีอำนาจ 
รับ โอน ท่ีดิน ไว้ โดยชอบด้วยกฎหมาย ได้ เพราะ เป็น ท่ีดิน มรดก ต่าง แปลง และ ต่าง ท้องท่ี คนละ สว่น กับ 
ท่ีดิน มรดก ใน คดี ก่อน และ คดี มี แต่เพียง ประเด็น แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ระหว่าง ทายาท ด้วยกัน เท่านั้น
มิใช ่เป็นการ ยื่น คำฟ้อง เรื่อง เดียวกัน ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้อน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 173 วรรคสอง (1) ท่ี ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า ฟ้อง โจทก์ ท้ัง สาม ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1
และท่ี 2 ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้อน กับ คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 771/2549 ของ ศาลจังหวัด นครนายก นั้น
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สี่ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง 
สี่ ประการ ท่ีสอง ว่า โจทก์ ท้ัง สาม มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน นิติ กรรมการ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 32090 หรือไม ่เห็นว่า ตาม เอกสาร มี ข้อความ ระบุ ว่า เจ้ามรดก มี ความประสงค์ ยก ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 32090 บางสว่น เนื้อท่ี 26 ตารางวา ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2 สว่นท่ีเหลือ มอบให้ จำเลย ท่ี 2 จัดการ 
เพื่อ การกุศล แต่ เจ้ามรดก ขอ เก็บ ผลประโยชน ์ไป ก่อน ขณะ ยัง มีชีวิต โดย ใน เอกสาร ไม ่มี ข้อความ 
ระบุ ว่า เป็น พินัยกรรม ท้ัง ไม ่มี ข้อความ ระบุ ว่า เจ้ามรดก แสดงเจตนา ยก ท่ีดิน ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 และ 
มอบให้ จำเลย ท่ี 2 นำ ท่ีดิน สว่นท่ีเหลือ ไป จัดการ เพื่อ การกุศล โดย ให้ มีผล เมื่อ เจ้ามรดก ถึง แก่ 
ความตาย แล้ว อีกด้วย ท้ัง เอกสาร มี การ จัดทำ ขึ้น เมื่อ วันท่ี 26 กรกฎาคม 2541 ก่อน เจ้ามรดก ถึง แก่ 
ความตาย เป็นเวลา 9 เดือนเศษ ซึ่ง ขณะนั้น ยัง ไม ่ปรากฏ ว่า เจ้ามรดก มี อาการ ป่วยหนัก ถึงขนาด 
ทราบ ว่า ตนเอง จะ ถึง แก่ ความตาย แล้ว แต่อยา่งใด นอกจากนี้ หาก เจ้ามรดก มี เจตนา กำหนดการ เผื่อ 
ตาย ใน เรื่อง ทรัพย์สิน ของ ตนเอง ไว้ โดย ทำ พินัยกรรม แล้ว เจ้ามรดก ก็ นา่จะ ระบุ ถึง ท่ีดิน แปลง อ่ืน ของ 
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ตน ไว้ ใน เอกสาร ให้ ชัดแจ้ง ว่า ประสงค์ จะ ยก ท่ีดิน แปลง ใด ให้ แก่ ทายา ทราย ใด ให้ เสร็จสิ้น ไป ท้ังนี้ เพื่อ 
ป้องกัน ปัญหา ความขัดแย้ง กัน ระหว่าง ทายาท ใน การ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ใน ภายหลัง หา ใช ่ระบุ ไว้ 
เฉพาะ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 เพียง แปลง เดียว โดย ปล่อย ให้ ท่ีดิน แปลง อ่ืน เป็น มรดกตกทอด ไป ยัง 
บรรดา ทายาทโดยธรรม เมื่อ ตน ถึง แก่ ความตาย ดังเชน่ ท่ี ปรากฏ ใน เอกสาร ไม ่จึง เชื่อ ว่า เป็นเรื่อง ท่ี 
เจ้ามรดก เจต นายก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 บางสว่น ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ใน วันท่ี ทำหนังสือ เท่านั้น โดย 
ยังคง หวงแหน ท่ีดิน แปลง อ่ืน ของ ตน อยู ่ซึ่ง มี ลักษณะ เป็นการ ให้ และ ให้ จำเลย ท่ี 2 นำ ท่ีดิน 
สว่นท่ีเหลือ ไป จัดการ เพื่อ การกุศล จึง ไม ่เข้า ลักษณะ เป็น พินัยกรรม ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1646 และ 1647 เมื่อ การ ให้ ไม ่ได้ ทำเป็น หนังสือ และ 
จดทะเบียน ต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ยอ่ม ไม ่สมบูรณ์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
525 เมื่อ เจ้ามรดก ถึง แก่ ความตาย จำเลยท่ี 2 เข้าไป ครอบครอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 โดย ไม ่ได้ 
แสดงเจตนา ไป ยัง ทายาทโดยธรรม คนอ่ืน ของ เจ้ามรดก ว่า จำเลยท่ี 2 ครอบครอง เพื่อ ตนเอง ท่ีดิน 
แปลง ดังกล่าว จึง ยังคง เป็น ทรัพย์มรดก ของ เจ้ามรดก เมื่อ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก 
รว่มกัน จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ใน ฐานะ สว่นตัว โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ท้ัง สาม ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน นิติ กรรมการ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
แปลง ดังกล่าว ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ เพิกถอน การ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว มา นั้น
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สี่ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง 
สี่ ประการ สุดท้าย ว่า คดี โจทก์ ท้ัง สาม ขาด อายุความ หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ เจ้ามรดก ถึง แก่ ความตาย
ท่ีดิน พิพาท อันเป็น ทรัพย์มรดก ท้ังหมด ยอ่ม ตกทอด แก่ ทายาทโดยธรรม รวมท้ัง โจทก์ ท้ัง สาม ซึ่ง เป็น 
ผู้ มี สิทธิ รับมรดก แทนท่ี บิดา ของ ตน การ ท่ี ทายาท คนใดคนหนึ่ง เข้า ครอบครอง ท่ีดิน มรดก ดังกล่าว 
รวมท้ัง จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง อ้างว่า ครอบครอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 32090 ตราบใดท่ี ยัง ไม ่ได้ มี การ แบง่ปัน 
ทรัพย์มรดก กัน ระหว่าง ทายาท ให้ เสร็จสิ้น ไป ถือว่า เป็น การครอบครอง ทรัพย์มรดก แทน ทายาท อ่ืน 
ด้วย เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท้ัง สี่ ได้ บอกกล่าว เปล่ียน ลักษณะ แหง่ การ ยึดถือ จึง ยังคง เป็น 
การครอบครอง ทรัพย์มรดก รว่มกัน ท่ี จำเลย ท้ัง สี่ อ้างว่า เมื่อ วันท่ี 8 สิงหาคม 2544 เมื่อ โจทก์ ท้ัง สาม 
ทราบ ว่า จำเลย ท้ัง สี่ ไป ขอ รับมรดก ของ เจ้ามรดก ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน โดย โฉนดท่ีดิน ทรัพย์มรดก ทุก 
ฉบับ อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ จำเลย ท้ัง สี่ ถือว่า โจทก์ ท้ัง สาม ถูก จำเลย ท้ัง สี่ โต้แย้ง สิทธิ ใน การ 
รับมรดก และ เป็น กรณี ท่ี จำเลย ท้ัง สี่ แสดงเจตนา ไป ยัง ทายาทโดยธรรม คนอ่ืน รวมถึง โจทก์ ท้ัง สาม ว่า
จำเลย ท้ัง สี่ ครอบครอง ทรัพย์มรดก เพื่อ ตน แล้ว นั้น ก็ ปรากฏ ว่า เมื่อ โจทก์ ท่ี 1 ท่ี 3 และ ทายาท อ่ืน อีก 
หลาย คน ทราบ เรื่อง ขอ รับมรดก ของ จำเลย ท้ัง สี่ ได้ ยื่น คำ คัดค้าน ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน 
กรุงเทพมหานคร สาขา หนอง จอก และ สาขา บาง กะปิ ซึ่ง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ไต่สวน เปรียบเทียบ แล้ว
แต่ ไม ่สามารถ ตกลง กัน ได้ ในวันท่ี 24 ตุลาคม 2544 และวันท่ี 4 กันยายน 2544 จำเลย ท้ัง สี่ จึง 
ยื่นคำขอ ยกเลิก คำขอ โอน ท่ีดิน มรดก ตามท่ี ยื่น ไว้ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน โดย จำเลย ท้ัง สี่ ให้ ถ้อยคำ ต่อ 
เจ้าพนักงาน ท่ีดิน กรุงเทพมหานคร สาขา หนอง จอ กว่า ผู้รับมรดก ท่ีดิน ยังม ีพี่น้อง รว่ม บิดา มารดา 
เดียวกัน ซึ่ง ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน แล้ว และ ทายาท ของ บุคคล เหล่านั้น ไม ่ได้ ยื่นคำขอ รับมรดก ด้วย
จึง ขอ ยกเลิก คำขอ แล้ วจะ ติดตาม ทายาท สว่นท่ีเหลือ ให้ มา รับมรดก รว่มกัน ใน ภายหลัง เพื่อ จะ ได้ 
ตกลง แบง่ มรดก กัน ให้ ถูกต้อง ต่อไป ซึ่ง กรณ ีดังกล่าว จะ เห็น ได้ ว่า จำเลย ท้ัง สี่ ยอมรับ ว่า โจทก์ ท้ัง สาม 
รวมท้ัง ทายาท อ่ืน มี สิทธิ รับมรดก ของ เจ้ามรดก เชน่กัน ท้ัง ต่อมา จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ยัง ได้ ยื่นคำร้อง 
ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ตนเอง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ เจ้ามรดก จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก จึง มี หน้าท่ี ต้อง จัดการ รวบรวม ทรัพย์มรดก และ แบง่ปัน ให้ แก่ บรรดา ทายาทโดยธรรม 
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ให้ เป็นไป ตามกฎหมาย ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ท้ัง สี่ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ใน ฐานะ ทายาท ก็ดี และ ใน 
ฐานะ ผู้จัดการมรดก ก็ดี ถือได้ว่า เป็น การครอบครอง ทรัพย์มรดก ท่ี ยัง ไม ่แบง่ปัน กัน แทน 
ทายาทโดยธรรม รวมท้ัง โจทก์ ท้ัง สาม ผู้ มี สิทธิ รับมรดก แทนท่ี ด้วย มิได้ ครอบครอง ท่ีดิน มรดก ตาม 
ฟ้อง เพื่อ ตนเอง เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท้ัง สี่ ได้ แสดงเจตนา ไป ยัง ทายาทโดยธรรม คนอ่ืน ของ 
เจ้ามรดก ว่า จะ ไม ่ยึดถือ ครอบครอง ทรัพย์มรดก แทน ทายาทโดยธรรม คนอ่ืน อีกต่อไป แต่ ประสงค์ 
จะ ครอบครอง เพื่อ ตนเอง การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ได้ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ให้ 
แก่ ตนเอง และ จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4 โดย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ ท้ัง สาม ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง เรียกร้อง 
ให้ แบง่ ทรัพย์มรดก ได้ แม้ว่า จะ ล่วงพ้น กำหนด อายุความ 1 ปี นับแต่ เจ้ามรดก ตาย หรือ นับแต่ เมื่อ 
ทายาทโดยธรรม ได้ รู้ หรือ ควร ได้ รู้ ถึง ความตาย ของ เจ้ามรดก แล้ว ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1748 วรรคหนึ่ง คดี โจทก์ ท้ัง สาม จึง ยัง ไม ่ขาด อายุความ
ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สี่ ทุก ข้อ ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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