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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง คืน ฟ้อง ฉบับ แรก ให้ โจทก์ ไป ทำ มา ใหม ่โดย ให้เหตุผล ว่า โจทก์ เขียน คำฟ้อง 
ฟุ่มเฟือย อ่าน ไม ่เข้าใจ ซึ่ง เป็น อำนาจ ของ ศาลชั้นต้น ใน การ ตรวจ ฟ้อง คดีอาญา ตาม ป.วิ.อ. มาตรา
15 ประกอบ ป.วิ.พ. มาตรา 18 เมื่อ โจทก์ ทำ ฟ้อง มา ยื่น ใหม ่ตาม คำสั่งศาล แล้ว ศาลชั้นต้น ยอ่ม มี 
คำสั่ง ให้ นัด ไต่สวนมูลฟ้อง ของ โจทก์ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 165 วรรคสาม การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ดัง 
กล่าวหา ใช ่ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ หรือ เพิ่มเติม ฟ้อง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 163 แต่ เป็น กรณี ท่ี 
โจทก์ ทำ ฟ้อง มา ยื่น ใหม ่ตาม คำสั่งศาล เท่านั้น ซึ่ง ไม ่ได้ ทำให้ จำเลย เสียเปรียบ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90, 91, 175 และ 177
ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 175 จำคุก 1 ปี นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ยุติ ตามท่ี โจทก์ และ จำเลย ไม ่โต้แย้ง 
กัน ใน ชั้น ฎีกา ว่า เมื่อวันท่ี 31 มีนาคม 2557 โจทก์ ยื่นฟ้อง และ ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 175 และ 177 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า พิเคราะห ์คำฟ้อง แล้ว โจทก์ 
เขียน ฟุ่มเฟือย เกินไป อ่าน ไม ่เข้าใจ ให ้คืน คำฟ้อง ไป ทำ มา ใหม ่ภายใน 7 วัน มิฉะนั้น จะ ไม ่รับ คำฟ้อง
โจทก์ จึง นำ ฟ้อง ฉบับ ใหม ่ลงวันท่ี 9 เมษายน 2557 มา ยื่น ต่อ ศาล ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ นัด 
ไต่สวนมูลฟ้อง และ เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว 
พิพากษา ยกฟ้อง โดย ให้เหตุผล ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ ไม ่ได้ บรรยาย ถึง การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย 
ได้ กระ ทำผิด พอสมควร เท่า ท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา ได้ดี ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 158 (5) โจทก์ อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 เห็น ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ ใน ข้อหา 
เบิกความ เท็จ ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) สว่น ข้อหา ฟ้อง 
เท็จ ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) แล้ว พิพากษา ว่า จำเลย 
กระทำความผิด ใน ข้อหา ดังกล่าว ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ีว่า โจทก์ ยื่นฟ้อง 2 ครั้ง
โดย ครั้งแรก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ คืน ฟ้อง โจทก์ ไป ทำ มา ใหม ่สว่น ครั้ง ท่ี 2 โจทก์ ขอ แก้ฟ้อง ด้วย 
วิธีการ เปล่ียน ฟ้อง ฉบับ ใหม ่เข้ามา แทน ฟ้อง ฉบับ เดิม แล้ว ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ฟ้อง ฉบับ 
ใหม ่ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 163 ซึ่ง ทำให้ จำเลย เสียเปรียบ คำสั่ง 
ศาลชั้นต้น ท่ี อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ฟ้อง จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย เห็นว่า ก่อน โจทก์ นำ ฟ้อง ฉบับ ท่ี 2
มายื่น ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง คืน ฟ้อง ฉบับ แรก ให้ โจทก์ ไป ทำ มา ใหม ่โดย ให้เหตุผล ว่า โจทก์ เขียน คำฟ้อง 
ฟุ่มเฟือย อ่าน ไม ่เข้าใจ ซึ่ง เป็น อำนาจ ของ ศาลชั้นต้น ใน การ ตรวจ ฟ้อง คดีอาญา ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 18 เมื่อ โจทก์ ทำ ฟ้อง มา ยื่น ใหม ่ตาม คำสั่งศาล แล้ว ศาลชั้นต้น ยอ่ม มี คำสั่ง ให้ นัด 
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ไต่สวนมูลฟ้อง ของ โจทก์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 165 วรรคสาม การ 
ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ดัง กล่าวหา ใช ่ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ หรือ เพิ่มเติม ฟ้อง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 163 ดังท่ี จำเลย ฎีกา ไม ่แต่ เป็น กรณี ท่ี โจทก์ ทำ 
ฟ้อง มา ยื่น ใหม ่ตาม คำสั่งศาล เท่านั้น ซึ่ง ไม ่ได้ ทำให้ จำเลย เสียเปรียบ สว่น ท่ี โจทก์ ยื่นคำร้อง ฉบับ 
ลงวันท่ี 9 เมษายน 2557 ขออนุญาต แก้ฟ้อง เป็น ความเข้าใจ ของ โจทก์ เอง ประกอบ กับ ศาล หา ได้ มี 
คำสั่ง อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ฟ้อง ตามท่ี โจทก์ ขอ ไม ่คง สั่ง แต่เพียง ว่า ให้ นัด ไต่สวนมูลฟ้อง คำสั่ง 
ศาลชั้นต้น ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว ฎีกา ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น และ ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ ฟ้อง 
จำเลย ใน ข้อหา ฟ้อง เท็จ และ เบิกความ เท็จ ไม ่ได้ ฟ้อง ข้อหา หมิ่นประมาท การ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 5
วินิจฉัยว่า จำเลย กระทำความผิด เป็นเหตุให ้โจทก์ เสียชื่อเสียง เป็น คำวินิจฉัย ท่ี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย 
เนื่องจาก มิได้ วินิจฉัย ความผิด ตาม ฟ้อง นั้น เห็นว่า ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษา ว่า จำเลย 
กระทำความผิด ฐาน ฟ้อง เท็จ ซึ่ง เป็น ความผิด ตาม คำขอ ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ แล้ว สว่น ท่ี ศาลอุทธรณ์ 
ภาค 5 ระบุ ถ้อยคำ ไว้ ใน พิพากษา ว่า จำเลย กระทำความผิด เป็นเหตุให้ โจทก์ เสียชื่อเสียง นั้น เป็น 
การให้เหตุผล ถึง การ ใช้ ดุลพินิจ ไม ่รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ จำเลย เท่านั้น หา ใช ่เป็น คำวินิจฉัย อัน จะ 
ทำให ้คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย แต่อยา่งใด ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น 
เชน่กัน สว่น ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย ไม ่เป็น สาระ อัน ควร แก่ การวินิจฉัย เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล แหง่ คดี 
เปล่ียนแปลง ไป จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ให้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย
ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลฎีกา ได้ มี พระราชบัญญัติ แก้ไข 
เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 26) พ.ศ.2560 มาตรา 4 ให ้ยกเลิก อัตรา โทษ ใน มาตรา
175 และ ให ้ใช้ อัตรา โทษ ใหม ่แทน ปรากฏว่า โทษ จำคุก ตามกฎหมาย เดิม และ กฎหมาย ท่ี แก้ไข ใหม ่มี 
ระวางโทษ จำคุก เท่ากัน สว่น โทษปรับ ตามกฎหมาย ท่ี แก้ไข ใหม ่จะ มี ระวาง โทษปรับ สูง กว่า โทษปรับ 
ตามกฎหมาย เดิม ต้อง ถือว่า กฎหมาย ท่ี แก้ไข ใหม ่ไม ่เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ กฎหมาย เดิม ซึ่ง เป็น 
กฎหมาย ท่ี ใช้ ขณะ กระทำความผิด บังคับ แก่ จำเลย พิพากษายืน
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