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คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 300 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง 
แล้ว เห็น ว่า คดี ไม ่มีมูล พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ยก อุทธรณ์ 
โจทก์ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า อุทธรณ ์ของ โจทก์ 
ต้องห้าม อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 300 ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โดย วินิจฉัย ข้อเท็จจริง ว่า แม ้
โจทก์ จะ มี บันทึก ข้อตกลง ว่า เหตุ ประมาท เกิด จาก จำเลย แต่ ข้อเท็จจริง ดังกล่าว ยัง ไม ่ยุติ เมื่อ 
พิจารณา แผนท่ี สังเขป แสดง สถานท่ีเกิดเหต ุประกอบ ภาพถ่าย ท่ี ทนาย จำเลย นำมา ถามค้าน พบว่า
บริเวณ ท่ีเกิดเหต ุเป็น ชอ่งทางเดินรถ ท่ี 3 ซึ่ง เป็น ชอ่งทางเดินรถ ซึ่ง อยู ่ติดกับ เกาะกลางถนน 
แสดงให้เห็น ว่า ผู้เสียหาย ขับขี่ รถจักรยาน ไม ่ชิด ชอ่งทาง ด้าน ซ้าย ซึ่ง เป็นการ ไม ่ปฏิบัติตาม 
พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก จึงเชื่อว่า ผู้เสียหาย มีสว่น ประมาท จึง ไม ่เป็น ผู้เสียหาย โดยนิตินัย
โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ว่า พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำมา แสดง ต่อ ศาล สามารถ พิสูจน์ ได้ 
ว่า จำเลย กระทำความผิด และ การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาล เป็นการ รับฟัง ข้อเท็จจริง ท่ี ไม ่
ถูกต้อง ไม ่ครบถ้วน เป็นการ รับฟัง พยานหลักฐาน เฉพาะท่ี เป็นโทษ ต่อ โจทก์ ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย
อุทธรณ์ ของ โจทก์ จึง เป็นการ อุทธรณ์ โต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลชั้นต้น ท่ี 
ฟัง ว่า ผู้เสียหาย มีสว่น ประมาท ซึ่ง ผู้เสียหาย มีสว่น ประมาท หรือไม ่เป็น ข้อเท็จจริง ท่ีจะ ต้อง นำสืบ จึง 
เป็นการ อุทธรณ์ โต้แย้ง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน อัน เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม 
อุทธรณ์ ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499
มาตรา 22 เว้นแต่ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น พิเคราะห์ เห็น ว่า 
ข้อความ ท่ี ตัดสิน นั้น เป็นปัญหา สำคัญ อัน ควร สู ่ศาลอุทธรณ์ และ อนุญาต ให้ อุทธรณ์ ตาม 
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 22 ทวิ
ซึ่ง ขั้นตอน ใน การ ท่ีจะ ปฏิบัติ เข้า ข้อยกเว้น ดังกล่าว มิได้ มี บทบัญญัติ วาง หลักเกณฑ์ ไว้ โดยเฉพาะ ใน 
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 จึง ต้อง นำ 
บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 224 วรรคท้าย มา ใช้ บังคับ โดย 
อนุโลม ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499
มาตรา 4 กล่าวคือ โจทก์ ต้อง ยื่นคำร้อง พร้อมกับ คำฟ้อง อุทธรณ ์ต่อ ศาลชั้นต้น ขอให้ ผู้พิพากษา 
คนใด ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา หรือ ทำความ เห็นแย้ง ใน ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ โจทก์ 
อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ได้ เมื่อ พิจารณา เอกสาร ท้าย ฎีกา ของ โจทก์ หมายเลข 1 ซึ่ง เป็น คำร้อง 
ท่ี โจทก์ อ้างว่า โจทก์ ขอให ้ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ 
อุทธรณ์ แล้ว พบว่า ตราประทับ ของ ศาลชั้นต้น ระบุ วันท่ี 23 กุมภาพันธ์ 2560 เวลา 13.10 นาฬิกา
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แต่ ตราประทับ ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง อุทธรณ ์ของ โจทก์ ระบุวันท่ี 23 กุมภาพันธ์ 2560
เวลา 11.15 นาฬิกา อันเป็น ข้อบง่ชี้ ให้ เห็นชัด ว่า โจทก์ มิได้ ยื่นคำร้อง ขอให้ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา 
และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ อุทธรณ์ มา พร้อมกับ คำฟ้อง อุทธรณ์ ดังนี้ การ ท่ี 
ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ใน คำฟ้อง อุทธรณ์ ของ โจทก์ เมื่อ 
วันท่ี 23 กุมภาพันธ์ 2560 ว่า “รับ อุทธรณ์ ของ โจทก์ สำเนา ให้ จำเลย ทราบ การ สง่ ไม ่มี ผู้รับ โดย ชอบ 
ให้ ปิด” เพียงเท่านี้ โดย ไม ่มี ข้อความ อ่ืน ใด ท่ี พอ จะ ให้ เข้าใจ ว่า เป็น การอนุญาต ให้ อุทธรณ์ ตาม 
มาตรา 22 ทวิ กรณี จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ได้ 
อนุญาต ให้ โจทก์ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง อุทธรณ ์ของ โจทก์ ซึ่ง เป็น อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
จึง ไม ่เป็น อุทธรณ์ ท่ีจะ รับ ไว้ พิจารณา ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ 
อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 22 ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ให้ ยก อุทธรณ์ ของ โจทก์ 
เสีย นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เมื่อ อุทธรณ ์ของ โจทก์ ต้องห้าม มิ ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว แล้ว กรณี จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ โจทก์ ท่ีว่า คดี โจทก์ มีมูล 
หรือไม ่เพราะ ไม ่มีผล เปล่ียนแปลง คำพิพากษา พิพากษายืน
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