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นางวิไล แซ ่โค้ว โจทก์ นาง จันทรา หรือ จิ ณณพัต วุฒิ พา นิช จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 145, ป.วิ.อ. มาตรา 2, ป.วิ.อ. มาตรา 195, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา
264, ป.อ. มาตรา 265, ป.อ. มาตรา 268, ป.อ. มาตรา 341, ป.พ.พ. มาตรา 653, ป.วิ.อ. มาตรา 28

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ เคย ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย กับ ม. รว่มกัน ชำระหนี้ พร้อมด้วย ดอกเบี้ย ให้ แก่ โจทก์ ศาลฎีกา 
พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ โดย เชื่อ ว่า สัญญา กู้ ท่ี จำเลย ทำ ไว้ แก่ โจทก์ ใน คดี ดังกล่าว เป็น เอกสาร ท่ี โจทก์ 
ทำ ปลอม ขึ้น ผล แหง่ คำพิพากษา นั้น ยอ่ม ผูกพัน คู่ความ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 145 วรรคหนึ่ง โจทก์ ไม ่
อาจ ฟ้อง บังคับ ให้ จำเลย กับ ม. รับผิด ต่อ โจทก์ ได้ แม้ จะ ได้ความ ว่า จำเลย ปลอม สัญญา ค้ำประกัน 
อันเป็น เอกสารสิทธ ิและ ใช้ เอกสารสิทธ ิปลอม ก็ ไม ่ทำให้ โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย โจทก์ จึง ไม ่เป็น 
ผู้เสียหาย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 2 (4) ไม ่มีอำนาจ ฟ้องคดี ต่อ ศาล ตาม มาตรา 28 (2) ปัญหา เรื่อง 
อำนาจ ฟ้อง เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้จำเลย ไม ่ยกขึ้น ฎีกา ศาลฎีกา มีอำนาจ 
ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 264, 265, 268, 341
ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็นว่า คดีมีมูล ให ้ประทับฟ้อง เฉพาะ ข้อหา ปลอม เอกสาร และ ใช้ 
เอกสาร ปลอม สว่น ข้อหา ฉ้อโกง ให้ ยกฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 265, 268 วรรคแรก จำเลย เป็น ผู้ ปลอม เอกสาร ขึ้น 
เอง จึง ให้ ลงโทษ ฐาน ใช้ เอกสารสิทธ ิปลอม เพียง กระทง เดียว ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
268 วรรคสอง จำคุก 1 ปี จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษายืน จำเลยฎีกา โดย 
ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ตามท่ี จำเลย ฎีกา โดย โจทก์ มิได้ ยื่น คำ แก้ ฎีกา คัดค้าน 
เป็น ประการ อ่ืน ว่า โจทก์ เคย ยื่นฟ้อง จำเลย และ นาย มงคล บุตรชาย ของ จำเลย ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า 
จำเลย กู้ยืม เงิน จาก โจทก์ 200,000 บาท โดย ยอม เสียดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 1.25 บาท ต่อเดือน
สว่นนายมงคล เป็น ผู้ค้ำประกัน จำเลย หลังจากนั้น จำเลย ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ โจทก์ จึง ฟ้อง ขอให้ 
บังคับ ให้ จำเลย กับ นาย มงคล รว่มกัน ชำระหนี้ พร้อมด้วย ดอกเบี้ย ให้ แก่ โจทก์ แต่ ศาลฎีกา พิพากษา 
ยกฟ้อง โจทก์ โดย เชื่อ ว่า สัญญา กู้ ท่ี จำเลย ทำ ไว้ แก่ โจทก์ เป็น เอกสาร ท่ี โจทก์ ทำ ปลอม ขึ้น โจทก์ ไม ่อาจ 
ฟ้อง บังคับ ให้ จำเลย กับ นาย มงคล รับผิด ต่อ โจทก์ ได้ รายละเอียด ปรากฏ ตาม สำเนา คำพิพากษา 
ศาลฎีกา ท่ี 5746/2551 ท่ี จำเลย แนบท้าย ฎีกา ผล แหง่ คำพิพากษา ใน คดี นั้น ยอ่ม ผูกพัน โจทก์ และ 
จำเลย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 145 วรรคหนึ่ง ถือได้ว่า การ กู้ยืม เงิน 
ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ไม ่มี หลักฐาน แหง่ การ กู้ยืม เป็น หนังสือ ลงลายมือชื่อ ผู้ยืม ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 653 วรรคหนึ่ง โจทก์ ไม ่อาจ ฟ้องร้อง บังคับ คดี แก่ จำเลย 
ซึ่ง เป็น ผู้ กู้ ได้ รวมท้ัง ไม ่อาจ ฟ้อง นาย มงคล ซึ่ง เป็น ผู้ค้ำประกัน การ กู้ยืม ให้ ชำระหนี้ ตาม สัญญา กู้ ให้ 
แก่ โจทก์ ดังนั้น แม้ จะ ได้ความ ว่า จำเลย ปลอม สัญญา ค้ำประกัน อันเป็น เอกสารสิทธิ และ ใช้ 
เอกสารสิทธิ ปลอม ก็ ไม ่ทำให ้โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย โจทก์ จึง ไม ่เป็น ผู้เสียหาย ตาม 
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ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 2 (4) ไม ่มีอำนาจ ฟ้องคดี ต่อ ศาล ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 28 (2) ปัญหา เรื่อง อำนาจ ฟ้อง เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี 
เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้จำเลย ไม ่ยกขึ้น ฎีกา ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 รูปคดี ไม ่
จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย อีกต่อไป พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง

องค์คณะ
กำพล ภู่สุดแสวง · ชีพ จุลมนต์ · โสฬส สุวรรณเนตร์
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